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Русской литературе «сереб­
ряного века» не повезло с изуче­
нием на Родине. Так уж сложи­
лось, что первая научная конфе­
ренция, посвященная творчест­
ву Вячеслава Иванова, прошла 
в Италии. Там же состоялись и 
первые чтения по творчеству 
А.Белого. Более десятилетия на­
зад общество Андрея Белого 
возникло в Хьюстоне (Техас), 
оно выпустило целый ряд мало­
тиражных бюллетеней, посвя­
щенных изучению творчества 
писателя.

И вот в 1992 году музей А.Бе­
лого появился в Москве и, что 
особенно важно, сразу же зая­
вил о себе, стаА наряду с Инс­
титутом мировой литературы 
имени А.М.Горького РАН, од­
ним из организаторов конферен­
ции по изучению творчества Ан­
дрея Белого, прошедшей осенью 
1993 года в Москве. На чтения 
приехали крупнейшие литерату­
роведы со всего мира: Н.П.Ка- 
упчашвили из Италии, Елена 
Силард из Будапешта, Ольга 
Кук и Томас Байд из США, 
Л.К.Долгополов и А.В.Лавров 
из Санкт-Петербурга и многие 
другие.

В последний день конферен­
ции состоялся «круглый стол» в 
музее А.Белого (Арбат, 55), в 
квартире на третьем этаже, в 
которой в 1880 году в семье из­
вестного математика Николая 
Васильевича Бугаева родился 
сын Боренька — будущий Анд­
рей Белый. Здесь же он провел 
первые 25 лет своей жизни. 
Символично, что «круглый стол» 
проходил именно в той гостиной, 
в которой девять десятилетий 
назад собирались на «воскре­
сенья» у Бугаевых «аргонавты». 
Эта гостиная, сравнимая по сво­
ему значению в русской культу­
ре со знаменитой «башней» Вя­
чеслава Иванова в Петербурге, 
помнит А.Блока, К.Бальмонта, 
В.Брюсова, Ю.Балтрушайтиса, 
Э.Метнера и других деятелей 
русской культуры рубежа ве­
ков.

'Этажом ниже жило семейст­
во Соловьевых. Здесь, у М.С. и 
О.М.Соловьевых, с сыном кото­
рых Сергеем у Белого на долгие 
годы установились тесные дру­
жеские отношения, произошла 
встреча молодого писателя с

крупнейшим русским филосо­
фом Вл.С.Соловьевым, а не­
сколько позже — с Брюсовым, 
Д.Мережковским, 3.Гиппиус. 
Эти две квартиры сплетены не 
только совместными судьбами 
их обитателей, но и той огром­
ной ролью, которую они сыграли 
в жизни России. И если третий 
этаж передан музею А.Белого, 
то второй до сих пор занят ми­
довской столовой (высотное зда­
ние министерства находится не­
подалеку).

Ожидая увеличения площа­
дей, музей не только пополняет 
свои скудные пока фонды, но и 
стремится возродить традиции 
гостеприимной гостиной Бугае­
вых. Летом здесь прошла конфе­
ренция, посвященная изучению 
многогранной деятельности из­
вестного критика, издателя и ис­
торика русской литературы 
Р.Иванова-Разумника, которого 
связывала с Белым обширная 
двадцатилетняя переписка.

Большой интерес к новому 
музею проявляют литературные 
круги русской эмиграции, что 
позволяет надеяться на попол­
нение фондов ценными докумен­
тами и материалами, возвраще­
ние которых на родину оживит 
интерес к наследию А.Белого.

На «круглом столе» состоя­
лась беседа корреспондента 
«КО» с одним из крупнейших 
знатоков творчества А.Белого, 
автором книг «На рубеже веков. 
О русской литературе конца 
XIX— начала XX века», «Алек­
сандр Блок: личность и творче­
ство», «Андрей Белый и его ро­
ман «Петербург», доктором фи­
лологических наук из Санкт-Пе­
тербурга Л.К.Долгополовым:

— Леонид Константинович, 
А.Белый, безусловно, занимает 
особое место в истории русской 
литературы. При этом во време­
ни менялась не только его поэ­
тика, но и само восприятие мира 
и своего места в нем. Был ли это 
процесс внутренний или веду­
щую роль в этом играли внеш­
ние обстоятельства?

— Я думаю, что это прежде 
всего внутренний процесс, про­
цесс внутреннего развития. Де­
ло в том, что А.Белый не отно­
сится к числу легко воспринима­
емых и легко читаемых писате­
лей. И я даже больше того 
думаю, что он никогда не станет 
широко распространенным и 
широко читаемым автором. Это 
писатель в некотором роде эли­
тарный. Он рассчитан на людей, 
обладающих каким-то вполне 
определенным запасом знаний и 
по философии, и по эстетике, и 
по этике, и по теории художест­

венного творчества. Но для че­
ловека, который овладел этим 
комплексом знаний, он может 
открыть очень многое. И, откры­
вая это многое, он, конечно, ни­
когда ' не останавливался на 
чем-то достигнутом. Как всякий 
человек, как всякий гениально 
живущий человек, очень по-сво­
ему воспринимающий мир, он 
изменялся вместе с этим миром. 
Поэтому этот процесс как бы 
двусторонний. С одной стороны, 
мир влиял на него, с другой сто­
роны, он изменялся сам, изме­
няя свои взгляды на этот мир. 
Между первыми произведения­
ми А.Белого, эксперименталь­
ными, но очень продуктивными 
симфониями, и романом «Пе­
тербург» — огромная разница. 
Нет есть и много общего, видно, 
что это писал один человек.

— Если говорить о духовных 
учителях А.Белого, то кого, вы 
считаете, можно назвать в пер­
вую очередь?

— Он очень сильно зависел 
от Ф.М.Достоевского. С Досто­
евским у него прямая и непо­
средственная связь, вплоть до 
реминисценций, особенно в «Пе­
тербурге». Очень по-своему он 
воспринимал А.С.Пушкина, соб­
ственно, весь «Петербург» по­
строен на переосмыслении поэ­
мы «Медный всадник». Это свое, 
своеобразное восприятие и худо­
жественная реализация Белым 
пушкинской поэмы. Кроме того, 
когда в его творчестве возникла 
тема России (это период 10-х го­
дов — время создания стихо­
творного сборника «Пепел» и 
романа «Серебряный голубь»), 
на первое место вышел Н.А.Не­
красов. Вообще должен сказать, 
как всякий писатель, как всякий 
крупный поэт XX века, он, ко­
нечно, чувствовал за своей спи­
ной мощную линию русской ли­
тературы XIX века и в разные 
периоды жизни по-разному вос­
принимал того или иного писа­
теля. Но сказать, что кто-то 
один на него влиял в течение 
всей жизни нельзя. Этого никог­
да и не было.

— Большое влияние на Бело­
го оказало антропософское уче­
ние, связанное с западной циви­
лизацией, с западной культу­
рой. Белый же стремился выра­
зить идею России и восприятие 
мира русским человеком. Нет ли 
в этом какого-то противоречия?

— Я не вижу в этом противо­
речия, потому что антропософ­
ское учение, в отличие от теосо­
фии, не отрицает личности Хри­
ста, а Христос — это главный 
символ в православном учении. 
Православие — это русская

православно-русские тенденции, 
но не западноевропейские. Это 
первое. Второе: Белый был евро­
пейски образованным челове­
ком; это вовсе не мешало ему 
одновременно увлекаться и спе­
цифически русским, и тем, что 
создано на Западе. Более того, 
он считал, что буржуазный За­
пад подходит к своему концу и 
все самое ценное, выработанное 
западной культурой, по-настоя­
щему переживается в России. 
Может быть, это и явилось од­
ним из тех стимулов, который 
толкнул его в объятия Р.Штай­
нера и антропософии. Он прямо 
пишет о том, что Гете, светоч 
Запада, но он сейчас пережива­
ется в России более активно и 
более интенсивно, чем на Запа­
де, которому до Гете никакого 
дела нет, поскольку все заняты 
погоней за деньгами и чисто 
жизненным комфортом.

— Вы считаете, что при всей 
широте взглядов Белого он все- 
таки находился в русле право­
славной традиции?

— Я думаю, что для него те­
ма России всегда была очень 
важной и, пожалуй, православ­
ной.

— Как, по вашему мнению, 
Белый воспринимал революци­
онные события 1917 года — как 
отражение надреальной идеи, а 
не реальных исторических собы­
тий, в которых функционируют 
определенные партии, програм­
мы, и т.п.?

— Совершенно верно. Рево­
люционные события 1917 года 
ой воспринимал как космиче­
ский взрыв, который приведет к 
преображению всего человече­
ства. Недаром в 1920 году по 
инициативе А.Белого было уст­
роено заседание вольной фило­
софской ассоциации, посвящен­
ное 300-летию выхода в свет 
утопии Т.Компанеллы «Город 
Солнца». Причем этот «Город 
Солнца» он прямо связывал с 
общей идеей развития социализ­
ма в европейском освободитель­
ном движении.

— По мнению Белого, это 
преобразование шло из России?

— Да, «Россия — мессия 
моя», — говорил он. В сборнике 
«Пепел» он считал, что именно 
Россия даст миру то новое сло­
во, которое обогатит мир каки­
ми-то новыми духовными им­
пульсами и богатствами. И в 
этом смысле он, конечно, ведет 
свое начало непосредственно от 
славянофилов. Белый прямо 
продолжал их традиции, не счи-

совсем другая эпоха, и револю­
ция 1917 года ничего общего с 
теорией славянофилов не имела, 
но он ухитрялся связывать одно 
с другим.

— Революция понималась им 
в первую очередь как освобож­
дение личности, ведь главной в 
его системе ценностей была кон­
кретная человеческая личность?

— Именно, не масса, а лич­
ность!

— То есть путь каждого чело­
века должен быть индивидуа­
лен?

— Да, этим объясняется его 
последующая трагедия, когда 
выяснилось, что личность не иг­
рает никакой роли, а все дело 
было передано в руки массы. 
Белый же как великий худож­
ник ставил на первый план раз­
витие индивидуума. Я думаю, 
что он потому пережил траге­
дию после революции, что здесь 
произошло на самом деле сме­
щение: он ожидал от революции 
одного, а она дала совсем дру­
гое.

— А как видел Белый взаи­
моотношение отдельных челове­
ческих индивидуальностей, че­
ловека и общества?

— Для него будущий коллек­
тив, рожденный революцией, 
должен был состоять из лично­
стей. Это должна была быть не 
безликая масса, а собрание ин­
дивидуальностей. На самом де­
ле этого не было. И с этим я так­
же связываю его трагедию, его 
метания, его попытки вжиться в 
новую действительность, кото­
рые в общем ничем не увенча­
лись; вжиться в нее ему не уда­
лось. .

— Ведущей способностью 
личности Белый считал слово, 
сказанное человеком?

— Не только слово, но и дей­
ствие. Надо учитывать, напри­
мер, что он преподавал теорию 
стихосложения в Пролеткульте, 
т.е. он пытался этих людей нау­
чить писать стихи, изменить их, 
преобразить, вдохнуть в них ка­
кую-то часть той культуры, ко­
торой он сам владел. И он делал 
это искренне, не за деньги, не по 
принуждению. Действительно, 
его там слушали очень внима­
тельно, он пользовался огромной 
популярностью среди своих слу­
шателей. Именно потому, что он 
хотел видеть каждого из них от­
дельной личностью, индивиду­
альностью. •

Максим СКОРОХОДОВ.


