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Имя выдающегося писателя, автора книги «Малахитовая 
шкатулка» Павла Петровича Бажова, широко известно у нас 
и за рубежом. Бажов не вел дневников, их ему заменяли 
письма, в которых он отражал жизнь по тем или иным инте­
ресующим его аспектам жизни.

Позвольте предложить вашему вниманию некоторые из­
влечения из писем Павла Петровича Бажова.

ф П. Бажов. 1939 г. Фото И. Тюфякова.

Бажов, да и я очень пе­
реживали, когда пользую­
щийся мировой известно­
стью уральский Каслинский 
завод ювелирного художе­
ственного литья стал про­
изводить мясорубки. Горе­
вал Бажов и о коренных 
художественных ремеслах, 
слава которых угасала. Об 
этом и письмо:

«Вчера — 1 апреля — слу­
шал доклад Н. А. Серебрени­
кова «Искусство Урала». Вы 
ведь знаете, — Серебреников 
тоже принадлежит к чис­
лу дорогих сумасшедшеньких. 
От Вас разнится тем, что за­
крышка другая. Вы широко 
открытый сосуд, который да­
ет огромное количество эрер- 
гии в пространстве. Кого'эта 
энергия заденет, тот может 
легко отмахнуться: что Пер­
мяк с Бажовым в этом деле 
понимают? Писатели! Сереб­
реников — сосуд, конденси­
рующий энергию. И вот вче­
ра он почти два часа держал 
советскую общественность 
Свердловска под действием 
этой конденсированной энер­
гии. Жарко всем стало.

Говорил как будто об очень 
далеких вещах: об иконах 
строгановского письма, о де­
ревянной скульптуре, об ар­
хитектуре заводских сооруже­
ний поселков, о чугунном 
литье Кувы, Кусы и Каслей, 
о гранильном и камнерезном 
искусстве, ни разу никого ни 
в чем не укорил, но-всем ста­
ло стыдно за последние ста­
тьи об искусстве Урала, за 
выставку, которая получила 
одобрение на страницах га­
зет...»

«...Это я Вам к тому, что 
без основательного изучения 
вопроса трудно намечать ме­
роприятия. Передача граниль­
ного дела, например, из рук 
«Уральских самоцветов» в 
руки деятелей типа (имярек), 
по-моему, не улучшит дело. 
Кстати, «Самоцветы» угроби­
ли гранильное дело в извест­
ной степени и потому, что 
сначала, когда еще всем де­
лом заправлял Луначарский, 
устремились по линии «высо­
кого искусства», мало понят­
ного непосредственным ис­
полнителям и плохо оценен­
ными потребителями.

Камнерезное дело, по-мое­
му, легче поднять, при усло­
вии, что это пойдет не от эр­
митажных образцов, пред­
ставляющих труд жизни от­
дельного человека, а будет 
опираться на потребности и 
технику наших дней.

По литейному делу Сереб­
реников оказался тоже очень 
сведущим, без узости мест­
ного патриотизма.

Рассказав об опытах раз­
ных заводов, он пришел к вы­
воду, что только Касли смог­
ли дать высокие образцы 
литья. Причина осталась не­
изученной и на сегодняшний 
день, но факт остается фак­
том. Недавняя попытка 
скульптора Камбарова с по­
мощью двух каслинских ли­
тейщиков сделать отливку на 
Уралмаше показала, что де­
ло не только в опыте литей­
щиков, но и в формовочных 
песках, и в качестве чугуна, 
и в древесно-угольном спосо­
бе его изготовления. Словом, 
темное неизученное место.

Как видите, по поводу Ва­
шего письма все-таки беспо­
коюсь. Задела капелька па­
ров из открытого сосуда. Раз­
ве это плохо?»

о
Не обошел Павел Петро- 

вич Бажов своим внимани­
ем и песенные ансамбли. 
Привожу также отрывок из 
письма ко мне:
«Вы знаете, что я не при­

надлежу к числу больших 
приверженцев обычных про­
грамм таких ансамблей. Уж 
очень эти программы отдают 
замшелым, залежавшимся, 
какой-то нарочитой стандар­

тизацией. Для начала что-ни­
будь актуально-торжествен­
ное, потом нечто «от народ­
ных песен» (обязательно в 
композиторской обработке), 
два-три номера «поднарод­
ных романсов» (для показа 
солистов), для веселости 
вставляется до костей огло­
данный «Вася-Василечек», 
либо частушечные перекоры 
(«Подружка моя, я тебя ува­
жу»), В эту окрошку всовы­
вают танцы тоже почем зря. 
В результате человек, проси­
девший вечер, не получает 
ничего цельного. А скука-то 
какаяі Только разве большие 
знатоки могут слушать одну 
программу сотни раз, а наше­
му брату, среднему слушате­
лю, и десяток не выдержать. 
Новизна и оригинальность 
программы для подобных 
коллективов первое условие 
успеха. Вспоминаются песен­
но-музыкальные коллективы 
прошлого. Каждый из них 
запомнился именно цельно­
стью своей программы. Тор­
жественный тон старо-рус­
ской песни Агренева-Славян- 
ского, неожиданное звучание 
оркестра народных инстру­
ментов Андреева, тончайшая 
передача русской песенной 
интонации Пятницкого, ще­
гольская отделка деталей 
Дягилева, мрачный колорит 
«Песен каторги» Гартвельда, 
«ходовые песни» Городцова, 
где хор группой и в рассып­
ном среди публики виде 
был лишь направляющим 
массовое пение и т. д. Хоры 
и ансамбли со смешанной 
программой, вроде той, что 
стала обычной в современно­
сти, не задержались в памя­
ти».

Кажется, суждения Ба­
жова об ансамблях не уста­
рели и в наши дни, как и 
его блистательные сказы...

О
Не отзвучало письмо Пав­

ла Петровича и о театрах 
юного зрителя. Оно как 
бы написано вчера:

«...Тут вот и сказывается 
основная трудность детских 
театров. Показывать ребят 
без элементов Марка Твена 
нельзя: таким не верят.
А Марк Твен со сцены не­
приемлем. Он звучит здесь 
не так, как в книге, которую 
читают в одиночку, да к то­
му же у книги другие нюан­
сы, совершенно недоступные 
сцене. Недаром Твен не пи­
сал для сцены и все попытки 
инсценировки его произведе­
ний не удались.

Наглядно выступает и дру­
гая трудность. Хотят пока­
зать злободневное, а способ 
прохождения пьесы такой, 
что сам успеешь состариться. 
Год назад как бы зазвучал 
«Василий Иванович»! Те­
перь же он осенними листоч­
ками засыпаться стал: идут 
разговоры о возвращении ре­
бят с производства в школы. 
Собираются вон ставить «Сы­
на полка» В. Катаева, а по­
ка ставят, тема поступления 
в Суворовские училища бу­
дет заслонена десятком дру­
гих.

Получается тупик, из кото­
рого не выберешься. С одной 
стороны, ставить нечего, с 
другой — писать для детско­
го театра нельзя. Слишком 
длинна предварительная ста­
дия обсуждения со всех сто­
рон и особенно с такой страш­
ной, как педагогическая. 
Вполне понимаю В. Ф. Игре­
нева, который оставил ра­
боту в ТЮЗе. Игреневская 
ставка на классику силами 
ТЮЗовских артистов мне ка­
залась смешной, но в осталь­
ном он был прав: ставить при 
настоящем положении нече­
го. Конечно, есть спец-тюзов- 
ские авторы, хорошо изучив­
шие педагогическую дозиров­
ку, но такая похлебка не ра­
дует ни зрителей, ни испол­
нителей, а чуть появится что- 

нибудь с тетеревом, сей­
час начнутся бесконечные по­
правки. В лучшем случае, 
после длительной волынки, 
ребята получат залакирован­
ную старую игрушку, которой 
уже перестали играть... По­
чему для детей надо какой- 
то обедненный вид театрально­
го искусства? Обедненный— 
имею в виду технически и ма­
териально. Почему-то для 
Детиздата средства даются 
богаче, чем для издательств 
остальных, а здесь наоборот. 
Самоокупаемость, видимо, 
донимает. Если ТЮЗы счита­
ются разновидностью педаго­
гической работы, то законен 
вопрос,-— насколько допусти­
мо созывать классы в 500 — 
600 подростков-мальчиков, 
когда принятая норма в 40 
человек не очень легонькая. 
Впрі ьем, не будем обсуждать 
того, что нам не решить, а 
только у меня составилось 
мнение, что от тюзовских по­
становок лучше стоять в сте­
роне».

Думаю, что Павел Петро­
вич также отказался бы об­
суждать и решать, если бы 
мог, почему его комедия- 
сказка «Серебряное копыт­
це», досочиненная им в 
драматургическом соавтор­
стве по его одноименному 
сказу, шедшая и идущая в 
десятках драматических и 
детских театров страны, от­
клонена Челябинским ТЮ­
Зом в предъюбилейные дни 
Бажова на том основании, 
что написана она для слиш­
ком юного зрителя, а Челя­
бинский тюз хочет повзрос­
леть и ставить более весо­
мое...

О
А теперь о кинематогра­

фе. Павел Петрович мне 
написал также очень длин­
ное письмо о постановке 
фильма «Каменный цве­
ток». Постановкой он был 
не очень осчастливлен на 
том основании, что счастли­
вого сочетания автора ска­
за с его постановщиком не 
получилось.

Публикую выдержки из 
его письма, написанного 
тридцать три года тому на­
зад:

«...Теперь о Вашей рецен­
зии. Повторяю —■ был рад, 
что это оказалась первая. 
Правда, в тот же день прочи­
тал (рецензию) в «Извести­
ях», но это не меняет дела.

Со всеми пометками о не­
достатках согласен. Можно 
лишь отметить расхождения 
в оценке по несущественным 
вопросам...

...От себя могу продолжить 
список замечаний. Мне совер­
шенно кажется неуместной 
деревенская ярмарка, на ко­
торой будто бы торгуют кам­
нерезными изделиями. Не 
тот это товар и не те покупа­
тели. Смешной мне представ­
ляется плотина. Это же мель­
ничный пруд, а не заводской, 
где водное зеркало почти 
всегда считается десятками 
километров. Неуместна шу­
тейная песня в начале сва­
дебного пира. Совсем плоха 
песенка Кати и по тексту, и 
по музыке и т. д. Но вот сле­
дует ли разбивать чашу? Ху­
дожник, конечно, волен унич­
тожить, что им сделано, но 
никто никогда не говорил и, 
думаю, что никогда не ска­
жет, что он вправе уничто­
жать чужое только потому, 
что оно поставлено на поста­
менте его производства. Это 
вопрос не менее принципиаль­
ный, но гораздо меньше поня­
тый нами. У нас ведь пове­
лось переносить в творческое 
содружество производство... 
Между тем это именно и пе­
реводит искусство в ремесло, 
в простое исполнительство, 
когда одна личность теряет 
свою оригинальность и ту­
жится выразить чужое. II это, 
разумеется, не удается. 
Возьмите какой угодно при­
мер, и вы не сможете дока­
зать, что из этого правила 
есть исключения. Бывают 
счастливые сочетания типа 
Островский — Римский-Кор­
саков в «Снегурочке», Иб­
сен — Григ в «Пере Гюнте», 
но полного слияния и там не 
найдешь. Ибсеновский Пер 
Гюнт не тот, что у Грига. 
Бунтарские мотивы одного 
не помешали другому сде­
лать на их основе прекрас­
ную, но чисто пасторскую 
песню о юдоли страданий.

Столетие со дня рождения Павла Петровича Бажова пока­
жет, как он молодеет, переходя во второй век своего дол- 
гожития, и как свежеют и хорошеют его сказы, проверенные 
временем, жизнью, любовью и сердцами миллионов читате­
лей нашей земли...

Вам, дорогой Павел Петрович, можно не спешить. За вами 
годы-годы-годы и годы. Ваши сказы не скоротечны... И в два­
дцать первом столетии будет чему звучать из вашей «Мала­
хитовой шкатулки», из тома ваших писем, который рано или 
поздно выйдет в свет и из которого люди почерпнут богат­
ство мысли, раздаваемое частным лицам, наверно, для того, 
чтобы оно стало достоянием всех. Выйдет и биографический 
том, который я долго и старательно уговаривал вас написать 
самому. Не написали. Виной тому была злейшая из всех ва­
ших зол — госпожа Застенчивость. Не беда! Другим ничто не 
помешает, в серии ли «Жизнь замечательных людей» или 
где-то еще, смелее рассказать о вас, скромнейший из мол­
чальников, какие издревле редки.

На этом и закончу то, что начнут другие...
Е. ПЕРМЯК.

Сила второго предвидения (у 
композитора именно в том, 
что каждый из них старается 
быть самим собой, т. е. ху­
дожником, а не исполнителем 
чужих замыслов. Художест­
венное руководство для меня 
ложное божество, которое 
тем страшнее, чем сильнее. 
Будете говорить о Станислав­
ском, Вахтангове? Ваше дело, 
но это уже много раз слыхал 
и продолжаю не верить, счи­
тая, что здесь больше элемен­
тов счастливого сочетания, 
чем в воспитании по своему 
образу и подобию...»

Опуская далее детальную 
критику в этом длинном 
письме, которое, очевидно, 
войдет полностью в эписто­
лярный том Бажова, приве­
ду окончание письма о 
«Каменном цветке».

«...Он (Птушко) художник- 
новатор и очень увлекающий­
ся. Другое дело, какого жан­
ра, и можно ли было пору­
чать ему руководство карти­
ной типа «Каменный цветок». 
Человек возился с раскра­
шенными куклами, больше 
всего его увлекала кинема­
тографическая техника, как 
делать чудеса при помощи 
оловянной бумаги и специаль­
но перекрученных электри­
ческих лампочек. В этом поэ­
тика, и приходится признать, 
что в картине он это приме­
нил блестяще...»

«...От поэта кинематогра­
фической техники нельзя, ко­
нечно, требовать, чтобы он за­
нялся снимками натуры. Это 
противоречило бы его сущно­
сти и не дало бы ничего пут­
ного. Вот то, что шкатулка 
сделана так, что ее нельзя 
показать крупным планом, 
это его вина, которую, впро­
чем, легко переложить на ху­
дожников: недотянули, не
смогли, как и цветок. А можно 
ли их обвинить — опять воп­
рос. Ведь это же мальчики, 
только что начинающие рабо­
ту. Почему же им, а не кому- 
нибудь, поручили работу, к >- 
торая требует не только та­
ланта, но и большого житей­
ского опыта...»

«...посмотрев картину, кой- 
кто может задним числом по­
жалеть, что не принимал в 
ней участия, а более реши­
тельные и выступить против. 
Тем более, что это легче, ес­
ли пойти по линии сравнения 
со словесными образами. Ко­
нечно, Хозяйку горы каждый 
представляет не так. как она 
выходит у Макаровой, но она 
не выйдет и у вечной другой 
так, как ты ее представля­
ешь. Шкатулку можно сде­
лать занятнее, но ведь это 
тоже не предел при сравнении 
с воображаемой, на основе 
словесного образа. Поэтому 
я доволен, что не пошел тог­
да на Художественный совет. 
Там бы меня могли подтолк­
нуть на высказывания, по­
добные Вашим, чтобы легче 
разбить чашу, с затаенной 
мыслью ее не повторять, т. к. 
она трудна, в первую оче­
редь, для художника, а так­
же для исполнителей. Нет, 
пусть она живет. Птушко я 
благодарен еще и потому, что 
он, как подлинный художник 
(пусть кинотехники), понял 
идею вещи и бережно с ней 
обращался на всем протяже­
нии картины.

Мне кажется, картина пов­
торяться в более совершен­
ном виде не будет, но ее по­
явление могло бы оказать 
большую помощь для поста­
новки новых картин, если бы 
рецензенты разобрали бы ее, 
как опыт работы нового кол­
лектива. Как это вышло, что 
несмотря на... все-таки что-то 
получилось, не очень скучное 
на серьезную тему. Но ведь 
так не будет. Это требует ра­
боты. Гораздо легче прой­
тись по линии расхождения 
против словесного материа іа. 
Будьте уверены, побудите­
лей в эту сторону найдется 
немало. Иные даже будут 
вздыхать: «испортили такую 
тему!», «разве это Урал?», 
«в сказах куда сильнее» и 
т. д., но все это будет не от 
чистого сердца. Конечно, та­
ким вздыхателям еще боль­
ше улыбается фигура замал­
чивания, по это, кажется, уже 
невозможным. Может быть, 
впрочем, недооцениваю силы 
закулисных влияний в кине­
матографии. Поживем — уви­
дим».

ХРОНИКА ЮБИЛЕЯ
СВЕРДЛОВСК. В областном Те­

атре оперы и балета им. А. В. 
Луначарского состоялось тор­
жественное заседание, посвя­
щенное 100-летию со дня рож­
дения П. П. Бажова.

В областном драматическом 
театре состоялась премьера 
пьесы «Малахитовая шкатул­
ка».

Много посетителей в эти дни 
побывало на художественной 
выставке, посвященной П. П. 
Бажову, где представлены 
скульптура, графина и живо­
пись.

В селе Шайдуриха Свердлов­
ской области, где впервые П. П. 
Бажов вступил на путь учителя, 
школьники подготовили новую 
экспозицию своего музея.

О
ЧЕЛЯБИНСК. В областном Дра­

матическом театре имени Цвил- 
линга поставлена комедия «Се­
ребряное копытце» по одно­
именному сказу П. П. Бажова.

О
УСТЬ-КАМЕНОГОРСК. В горо­

де подпольных и партизанских 
подвигов Бажова — Усть-Каме­
ногорске Казахской ССР — сегод­

ня состоится торжественный ве­
чер, посвященный юбиляру, с 
участием соратников Бажова 
времен гражданской войны.

О
НОВОСИБИРСКАЯ ОБЛАСТЬ. 

По совместному решению Север­
ного райкома КПСС и райсовета 
в селе Бергуль учреждается 
мемориальный дом-музей П. П. 
Бажова. Здесь учитель Кириба- 
ев (подпольная фамилия Бажо­
ва) создал зимой 1919 года кон­
спиративную квартиру и участ­
вовал в вооруженном восстании 
против колчаковщины.

ПЕРМЬ. Литературно-краевед­
ческий музей «Родное При­
камье» при школе N? 109 к юби­
лейным дням П. П. Бажова под­
готовил большую выставку о 
жизни и творчестве автора «Ма­
лахитовой шнатулки», шесть 
лет юности которого протекли в 
Перми. Там же юный Паша Ба­
жов участвовал в закамских 
рабочих маевках.

Пермское книжное издатель­
ство, славящееся изданием ми­
ниатюрных книжечек-сувени­
ров, отмечает столетний юбилей 
питомца Перми П. П. Бажова 
выпуском «Малахитовой шна­
тулки».


