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И
ГОРЬ, чтобы стать ве­
дущим программы 
«Время», обязательно 
нужно заканчивать театральный 

вуз?
— Скорее, это исключение. По 

собственному опыту и опыту моих 
коллег могу сказать, что журна­
листика для многих — профессия 
вторая. На телевидении работают 
бывшие историки, филологи, пре­
подаватели. Они пришли, как го­
ворится, по велению души, когда 
возникла настоящая потребность 
и стало интересно освоить другую 
профессию. Вовсе не обязательно 
иметь актерское образование, но 
оно помогает мне в различных 
ситуациях, в умении держать себя 
на экране. Мне пригодились про­
фессиональные навыки: речевые, 
например, голосовые... Кроме то­
го, у тех, кто закончил творческий 
вуз, на мой взгляд, более развита 
фантазия и более широкий взгляд 
на многие вещи... Я играл соци­
ального героя. Тогда такой еще 
существовал, теперь вряд ли.

— Раньше программу «Время» 
вели дикторы, которым достаточ­
но было иметь хорошую внеш­
ность и внятную артикуляцию. 
Теперь же зритель видит на эк­
ране человека, произносящего 
текст, но уже не диктора, а ве­
дущего. В чем разница?

— Разница принципиальная.- 
Во-первых, диктор никогда сам не 
составляет программу. Его дело — 
внятно произносить текст, напи­
санный другими. Ведущий же — 
это автор программы, она его де­
тище, хотя в ее создании участ­
вует не только он, но целый ко­
ллектив. Ведущий сам определяет 
концепцию программы, пишет по­
давляющее большинство текстов. 
И, во-вторых, в какой трактовке 
представлены события в эфире — 
это в большей степени мои собст­
венные мысли и взгляды.

— Личная позиция ведущего 
обязательно должна присутство­
вать в информационной про­
грамме?

— Да, обязательно, но этим не­
льзя злоупотреблять. У нас ново­
сти в большой степени персони­
фицированы — это своего рода 
национальная традиция, свойство 
российского менталитета. То, что 
говорит конкретный ведущий 
имеет большое значение для тех, 
кто его смотрит. Так сложилось 
исторически. В других странах 
происходит несколько иначе. Там 
иные критерии подачи информа­
ции. У нас же очень важно иметь 
собственную позицию. Тогда за 
этим просматривается личность. | 
Ведущий берет на себя право и 
ответственность высказать со­
бственную точку зрения на те или 
иные процессы. От этого зависит 
восприятие аудиторией той ин­
формации, которая пошла в эфир.

— Но вы не высказываете свое 
отношение напрямик — типа «я 
считаю» или «я думаю». У вас есть 

собственная манера экранного 
поведения. Каким образом вы до­
носите свое толкование событий 
до зрителя?

— Есть масса профессиональ­
ных секретов. Конечно, я не могу 
да и не имею права высказывать 
свое отношение, например, в та­
кой формулировке: считаю, что 
такой-то поступает неправильно. 
Я же не истина в последней ин­
станции, а всего-навсего такой же 
человек, как и любой зритель. 
Скажу откровенно: мне зачастую 

НА БЕЛОМ ФОНЕ,
«Если программа «Время» не выйдет в эфир, значит, 

что-то произошло», — говорит Игорь Гмыза
бывает просто неловко за коллег, 
которые злоупотребляют своей 
популярностью и доверием зрите­
лей, когда произносят сентенции 
от себя. Умный человек должен 
строить свою программу таким 
образом, чтобы какие-то выводы 
стали очевидными. Не навязывать 
свое мнение, а подвести зрителя 
к этому, представить информа­
цию в таком объеме, чтобы он сам 
был способен проанализировать 
событие и принять для себя кон­
кретное решение. Главное — за­
ставить человека думать.

— Кто определяет главные но­
вости передачи?

— Наверное, сама жизнь. Про­
сто в течение всего дня — а работа 
над вечерней программой начина­
ется с утренней летучки в дирек­
ции в 11 часов — намечаются 
приоритетные события. Конечно, 
какой-нибудь теракт — событие 
«горячее», его не спрогнозиру­
ешь. Остальные же — продолже­
ние того, что было вчера, позав­
чера — каждый день. Например, 
формирование правительства. 
Вокруг него много слухов, интриг, 
домыслов, аналитических вы­
кладок. Естественно, его мы 
отслеживаем постоянно. А когда 
появляется какая-то новость на 
эту тему, она имеет право стать 
одной из основных. Программа 
«Время» — это итоги дня. Она 
информационная и вовсе не пре­
тендует на большой выпуск но­
востей, она подводит черту под 
коротким периодом времени.

— Перед тем как выйти в эфир, 
вы показываете кому-то свою 
«заготовку»?

—■ Есть главный продюсер ди­
рекции информационных про- 
іра.мм, который имеет последнее 
— визирующее — право. Веду­
щий, как автор программы, пред­
лагает свои варианты очередного 
выпуска. Что-то встречает под­
держку, что-то вызывает споры 
или вообще отклоняется. Но, в 
конце концов, появляется тот са­
мый вариант, который и идет в 
эфир.

— Давая информацию, веду­
щий при этом остается хладнок­
ровным. Но вы, наверное, испы­
тываете одновременно сильные 
чувства, не так ли?

— Если бы я беседовал с кем-то 
приватно, то, вероятно, выразил 
бы свои чувства. Но у меня иная 

задача. Я считаю, что зрители не 
должны наблюдать страсти в лю­
бом случае. Я должен объяснить 
суть происходящего процесса — 
такова концепция «Времени». До­
пустим, есть такой факт: шахтеры 
забастовали — они полгода не по­
лучают зарплату. Чтобы человек 
понял, где находятся корни этого 
явления, я должен объяснить. И, 
по возможности, — просто и до­
ступно. Я считаю, что мы должны 
научить понимать зрителя при­
чинно-следственные связи про-

Ведущий и автор информа­
ционной программы «Время» на 
ОРТ Игорь Гмыза (р. 1965) за­
кончил актерский факультет 
Театрального училища имени 
Щепкина в 1986 г. (мастерская 
Михаила Ивановича Царева). 
Служил в армии, играл в Те­
атре-студии на Спартаковской 
площади, работал директором 
и ведущим радио «Россия». 
Осенью прошлого года пришел 
на ОРТ, где поначалу вел ут­
ренние «Новости», а теперь ве­
дет программу «Время».

исходящих событий. Мы ДОЛЖНЫ 
рассматривать проблему в ретро­
спективе и перспективе одно­
временно. Кстати сказать, для 
этого мы и придумали такое 
оформление студии: ведущий на 
белом фоне — никаких излише­
ств, ничего, отвлекающего внима­
ние. Это попытка сделать не со­
всем светлые сегодняшние дни 
чуть-чуть светлее.

— Вы следите за тем, чтобы в 
эфир вышло одинаковое количе­
ство сообщений о «хороших» и 
«плохих» событиях дня, или этот 
момент не имеет для вас значе­
ния?

—- Для меня имеют значение 
новости, произошедшие за день. А 
какими они получаются, это от 
меня не зависит.

— Как вы выходите из поло­
жения, если появляются какие-то 
непредвиденные обстоятельства, 
возникают неожиданные вещи, 
нестыковки в программе?

— Помню, у президента была 
неожиданная поездка в Чечню. Я 
в этот день как раз вел программу, 
и буквально за 10 минут до конца 
эфира мне сказали, что в студию 
идет губернатор Нижнего Но­
вгорода Борис Немцов. Надо было 
срочно что-то придумать. Я вы­
нужден был, во-первых, ано­
нсировать его присутствие в пе­
редаче. А во-вторых, когда после 
рекламы и новостей спорта он 
появился в студии, должен был с 
ним беседовать. Для меня это было 

полной неожиданностью, но все 
получилось нормально.

— А забавные случаи у вас 
бывают?

— Так, чтобы посмеяться, по­
жалуй, нет... Ну, был, например, 
такой случай, когда за пять минут 
до эфира позвонил какой-то су­
масшедший на ОРТ и сказал, что 
в студии программы «Время» за­
ложена бомба. Прибежала наша 
охрана, ничего не нашла и со 
словами: «Нужно вызывать соба­
ку », — удалилась. Я остался сидеть 
в студии в полном неведении. Но 
программа «Время» вышла минута 
в минуту — точно по расписанию.

— В вашей программе иногда 
появляются социологи, аналити­
ки, политики. В каком случае вы 
приглашаете их в студию?

— Это связано с целесообраз­
ностью и возможностями про­
граммы. У нас не всегда получа­
ется так, чтобы пригласить в сту­
дию кого-то и поговорить о со­
бытии прямо по горячим следам. 
Довольно трудно найти человека, 
который бы смог прокомменти­
ровать сообщение так, чтобы это 
было приемлемо для ТВ. Не так уж 
много людей, способных нормаль­
но излагать свои мысли перед ка­
мерой. Камера — очень коварная 
вещь, и человек иногда просто 
стекленеет, как только она вклю­
чается. Так что здесь свои слож­
ности и тонкости.

— На мой взгляд, в вашей про­
грамме уделяется мало внимания 
событиям культуры...

— По мере сил и возможностей 
мы стараемся это делать. Что 
греха таить, культурные события 
у нас действительно незаслужен­
но забыты. Может быть, когда 
ситуация в стране изменится, 
сформируют новое правительст­
во, оно начнет работать, всем 
выплатят зарплату, прекратятся 
забастовки, все будут более или 
менее довольны жизнью. Вот тог­
да, думаю, возрастет потребность 
в духовной пище. Изменится и 
направленность наших сюжетов, 
репортажей и самой программы. 
Но пока я такой возможности не 
вижу. Это можно назвать издер­
жками сегодняшнего момента. 
Однако нужно еще учитывать, что 
наша программа длится всего 37 
минут, и мы должны уложиться в 
этот промежуток времени. К тому 
же все-таки у нас политическая 

информационная программа, и 
приоритет остается за событиями 
политики и экономики.

— Почему вернулись к старому 
названию и к музыкальной за­
ставке — ведь они вызывают у 
большинства зрителей опреде­
ленные ассоциации с застойным 
временем?

— Вариантов названия было 
много. Но, простите за каламбур, 
название проверено временем. 
Эта программа — часть жизни 
многих поколений. На мой взгляд, 
ее присутствие в эфире воспри­
нимается как фактор стабильно­
сти. Если «Время» появляется 
ежедневно ровно в 21 час, значит, 
в стране все в порядке. Если про­
грамма не выйдет в эфир, значит, 
что-то произошло. Примеры тому 
мы знаем. У нас даже есть шутка: 
может случиться все что угодно, 
но раз «Время» стоит в газетных 
телепограммах, значит, выйдет, 
путь даже рухнет крыша, погаснет 
свет, начнется наводнение...

— Вы конкурируете с Ариной 
Шараповой?

— Мы не можем с ней ко­
нкурировать по определению. 
Мужчину и женщину нельзя 
сравнивать: это разная психоло­
гия, разный подход к материалу и 
т.д. Я считаю, что мы с Ариной 
очень удачно дополняем друг 
друга. У нас прекрасные друже­
ские отношения, так же как и 
между нашими командами (брига­
дами). Мы помогаем друг другу, 
иногда и подменяем, хотя это и не 
приветствуется руководством. 
Так что о конкуренции не может 
быть и речи.

— Вас привыкли видеть на 
экране всегда строго одетым. А 
вам никогда не приходило в го­
лову переменить устоявшийся 
образ ведущего, придумать что-то 
другое? И вообще, кто занимается 
вашим имиджем?

— Информационное вещание 
настолько консервативно, и вне­
шний вид ведущего уже настолько 
апробирован и отработан, что ре­
шаться на какие-то нововведения 
в одежде нет смысла. Достаточно 
посмотреть любые информаци­
онные программы других теле­
компаний, и станет ясно, что мой 
внешний вид — это оптимальный 
вариант. К тому же строгий пид­
жак, светлая рубашка и сдержан­
ный галстук — не только у наших 
ведущих, в Европе, в Америке — 
то же самое. Так что вопрос, как 
одеться ведущему «Времени», 
никогда даже не обсуждался. К 
тому же, как я уже говорил, ве­
дущий — это тот человек, который 
приходит в каждый дом. А когда 
идешь в гости, всегда одеваешься 
соответственно случаю. У меня 
есть гример и парикмахер, кото­
рым виднее, как меня причесать и 
загримировать. Я с ними соглаша­
юсь, потому что привык доверять 
профессионалам. Что же касается 
одежды, то тут я доверяю мнению 
своей жены, поскольку сам оде­
ваться я не умею.

— Как вы полагаете, долго еще 
будет жить программа «Время»?

— Знаете, эта программа, как 
египетские пирамиды, времени 
неподвластна.


