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Россия, которую мы обретем
Патриотические заметки о новом фильме Станислава Говорухина

Если рассматривать новую 
картину Станислава Говору­
хина «Россия, которую мы 
потеряли» как продолжение 
предыдущей его ленты «Так 
жить нельзя» как часть ди­
логии (а впоследствии, может 
быть, и трилогии, столь не­
скончаема эта тема), то не­
трудно убедиться в сущест­
венных отличиях и сходст­
вах этих работ.
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право распоряжаться этими
сведениями 
Нарочито

самостоятельно.
бесстрастно.

дрогнув ни голосом, ни
не 

му-

іемой
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скулом. называет он цифры 
и факты, рассказывает о лю­
дях и нелюдях, об их деяни­
ях и злодеяниях. И от этой 
рассудительной, рассудочной 
бесстрастности становится во 
сто крат страшнее, чем от 
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«Вступая в революцию, 
нельзя надеяться на послед-

столь ли уж отеческими и 
сыновними были отношения 
империи и ее верноподдан­
ных?

Или Чехов не писал сво­
их «Мужиков» а царская

можным, чтобы власть похи­
тили самые злобные и без­
дарные?

Говорухин не отрицает этих 
фактов истории. Он их про-
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так про себя все

знаем. Но в ру-
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звал режиссер период 
зябания нашей страны 
тября 1917 года до дня

на- 
про- 

с ок- 
сего-

ках режиссера, под его при­
цельным взглядом общеиз­
вестное приобретает свойство 
концентрированности. Слово.
сказанное 
страстно

с экрана, бес- 
документальные

кадры нашей духовной ни­
щеты и хозяйственного разо­
ра сшибают наповал, не да­
ют ни вздоха, ни продыха.

Однако есть и отличия у 
этих талантливых картин. В 
«России, которую мы потеря­
ли» режиссер резко ограни­
чил себя, поубавил нраво­
учительности. Он лишь, сгу­
щая, сообщает известные све-

дняшнего Чтобы перевер­
нуть великую страну, вверг­
нуть ее в бездну Великого 
Октября, надо было всего-на­
всего провозгласить право 
на бесчестие. И тогда то. что 
веками было нельзя, в один 
день и час стало можно. А 
когда можно все. то о каких 
нравственных запретах, о ка­
ком пределе дозволенности 
позволительно говорить и 
думать? Революция таких за­
претов не знала и другим за­
прещала их знать.

Режиссер и не питает осо­
бых иллюзий относительно 
скорого воскрешения страны

справедливо полагает Ста­
нислав Говорухин. Кровь 
истории никогда не уходила 
в песок, а только бродила в 
жилах истории, ища варвар­
ского выплеска и выброса. 
Кровь рождает только кровь. 
Насилие рождает только на­
силие. Ничего другого кровь 
и насилие не могут привне­
сти в историю по своему 
определению.

И вот тут возникает с виду 
маленькое, но на поверку 
весьма серьезное сомнение 
относительно кристальности 
чистоты замысла и помыслов 
автора «России которую мы 
потеряли» По главной ма­
гистральной идее Говорухи­
на мы в 1917 году потеряли 
идиллическую. идеальную 
страну где в гармонии и ду­
ховной близости жили все 
сословия, языки и нации. Но

крывалась краской стыда и 
позора просвещенная пат­
риотическая Россия от одно­
го только упоминания имени 
Распутина? Или не было ки­
шиневского погрома 1903 го-
да и не было 9 января 
года? Или не усмиряли 
ки столицы и окраины 
сийской империи?

Что — разве ничего

1905 
каза- 
Рос-

этого
не было? И дела Бейлиса не 
было, и гражданских подви­
гов Короленко не было и 
молчаливого императорско­
го благословения на самые 
кровавые погромы которые 
только знала история.— тоже 
не было? И неужели не рос­
сийская история и действи­
тельность «обогатили» фи­
лологии Европы не извест­
ным им словом, «pogrom»? И 
не сам ли император уверен­
но вел империю к закату и 
безвластию, когда стало воз-

ной России как 
шей из стран. А

идеальней- 
все. что в

концепцию не вписывается, 
то и не замечается, как если 
бы его и не было.

Такая уж капризная дама 
эта история — а российская 
история и того капризнее,— 
что всякая недосказанность, 
всякое умолчание оборачива­
ются неполнотой правды. А 
неполная правда мало чем 
отличается от полной лжи.

Но при всей может быть, 
и излишней суровости моих 
претензий к новому фильму 
Станислава Говорухина со­
здается устойчивое впечатле­
ние того что он владеет ма­
териалом уникальным и по­
стоянно пополняемым

Возможно, он назовет свой 
будущий фильм примерно- 
так — «Россия, которую мы 
обретем»?..
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