
-----------------Искусство и политика Станислава Говорухина------------------
Чем глубже развал в госу­

дарстве и раскол в общест­
ве, тем назойливее подступа­
ет вопрос об ответственности 
за все случившееся интелли­
генции, послужившей дето­
натором разрушительных 
процессов. Те из представи­
телей научной и творческой 
элиты,* у кого достает му­
жества признать это, раска­
яться в своих заблуждени­
ях и открыто выступить про­
тив режима, установлению 
которого они в свое время 
немало способствовали, на­
ходят самую горячую и бла­
годарную поддержку у на­
рода, воспринимаются ими в 
одном ряду с лидерами пат­
риотического сопротивления.

В этом ряду мы видим в 
последнее время известного 
кинорежиссера, актера и пи­
сателя, депутата Государст­
венной думы Станислава Го­
ворухина. Достаточно вспом­
нить его острокритические 
выступления по телевиде­
нию в период предвыборной 
кампании прошлого года 
(после одного из которых 
В. Шумейко даже предло­
жил исключить ДПР из уча­
стия в выборах), его разрыв 
с Союзом кинематографистов 
сразу после октябрьских со­
бытий, а теперь — размеже­
вание с Н. Травкиным, под­
писавшим договор о согла­
сии. В ряду поступков, тре­
бующих гражданского му­
жества, можно назвать и по­
следний фильм С. Говорухи­
на «Великая криминальная 
революция». Фильм, кото­
рый воспринимается как 
приговор нынешнему режи­
му, как документальное до­
казательство того, к чему 
привели Россию «демократи­
ческие преобразования».

Недавно по приглашению 
координационного совета 
патриотического движения 
Кубани «Отечество» и редак­
ции краевой газеты «Кубан­
ские новости» Станислав Го­
ворухин приезжал в Красно­
дар. Надо заметить, что наш 
город и край не обделены 
вниманием гостей из столи­
цы. Здесь побывали за по­
следний год многие знаме­
нитости, начиная с прези­
дента страны и кончая Ма­
шей Распутиной. Но такого 
аншлага, как на встречах с 
Говорухиным, не припом­
нить. Большой зал бывшего 
Дома политпроса был набит 
битком, люди плотно стояли 
в проходах, сидели на сту­
пеньках сцены. Говорухин 
показывал фрагменты сво­
его по сути запрещенного 
фильма, отвечал на вопросы 
из зала — вопросы, в кото­
рых отразились все смяте­
ние, вся напряженность, вся 
неудовлетворенность нынеш­
него общественного созна­
ния и духа.

Начал он с признания, на 
которое решится не каждый:

— На мне большой грех. 
12 июня 1991 года я ходил 
голосовать за Ельцина, ма­
ло того — и жену, и родст­
венников сбил с толку. Пе­
ред вами — дурак набитый, 
и даже удивительно, что 
столько людей пришло на 
него посмотреть!

Нет, люди пришли посмот­
реть вовсе не на «дурака 
набитого», тем более что по­
добный грех числится не за 
одним Говорухиным, за­
блуждались в свое время 
многие. Главное, что при­
влекло людей, — это возмож­
ность услышать правду. 
Правда сегодня — самый 
большой дефицит, на нее 
огромный спрос. Говорухин 
известен как человек, поли­
тик, который, несмотря ни 
на что, говорит именно 
правду.

Он привез с собой книгу с 
одноименным названием, яв­
ляющуюся как бы литера­
турной записью фильма. По­
скольку телевизионное на­
чальство не пускает фильм 
на экраны, автор решил сде­
лать книжку, ее стотысяч­
ным тиражом выпустило в 
Москве издательство «Анд­
реевский флаг». Кроме того, 
десятки региональных газет 
(в том числе «Кубанские но­
вости» и «Кубанский курь­
ер») перепечатали ее на сво­
их страницах. Надо отме­
тить, что редакторы местных 
газет тоже проявили при 
этом определенное мужество. 
Самым первым книгу напе­
чатал отдельным приложе­
нием еще в ноябре прошло­
го года редактор самарской 
газеты, после чего началась 
его травля — комиссии, на­
логи, суды, в итоге он покон­
чил жизнь самоубийством...

Благодаря газетам с мате­
риалами, собранными Гово­
рухиным в поездке по Рос­
сии — от западных границ 
до Тихого океана, — позна­
комились уже миллионы чи­
тателей. Материалы страш­
ные. Идет беспрецедентное, 
наглое разграбление страны 
через коммерческие струк­
туры, через государственные 
организации, через прохо­
димцев из-за рубежа.

«У меня впечатление: идет 
криминальная революция,— 
пишет автор. — Вернее, она 
завершается. Победой будет 
считаться окончательное по­
строение уголовно-мафиоз­
ного государства... Я назы­
ваю эту революцию великой, 
так как в лапы уголовников 
попала не какая-нибудь Па­
нама, а шестая часть пла­
неты».

Кадры фильма. Российско- 
китайская граница. Отсюда 
туда гонят все подряд — 
цветные и редкие металлы, 
стройматериалы. КамАЗы, 
всевозможную технику... Го­
нят, как металлолом, торпед­
ные двигатели, серебряно­
цинковые аккумуляторы от 
подводных лодок, сами под­
водные лодки, военные ко­
рабли. Авторам фильма по­
пался на пути даже... пере­
движной штаб армии, кото­

рый тоже двигался на про­
дажу за рубеж. Назад в ку­
зовах наших автомобилей 
везут пустоту, воздух. По на­
шу сторону границы — ни­
щета, по ту — строится и бо­
гатеет новый китайский го­
род.

Съемки, сделанные в За­
байкальске, где из загнан­
ных на запасные пути ваго­
нов растаскивают все — 
обувь, магнитофоны, про­
дукты питания, причем та­
щат в основном дети, так 
похожие на беспризорную 
шпану времен гражданской 
войны, — это как образ са­
мой России, загнанной в ту­
пик и отданной на полное 
разграбление. И эти дети, ко­
торые не ходят в школу, с 
полными карманами денег — 
и есть ее будущее?

Реакция в зале на эти 
кадры: люди хватаются за 
голову, тяжко вздыхают, 
чуть ли не стонут. Страшно...

Станислава Сергеевича 
спрашивают: вы показывали 
этот фильм в Думе?

Ответ: — Показывать
фильм депутатам не вижу 
смысла. Дума, как и общест­
во, поделена надвое. Одна
половина знает все это не ху-
же меня, а другой половине
показывать бесполезно. Я

ки». Автор статьи не уточ­
няет, на каком. Я ему под­
скажу. На том самом пово­
роте, когда вдруг выясни­
лось, что плодами наших 
усилий по разрушению то­
талитарной системы, резуль­
татами усилий всего общест­
ва решили воспользоваться 
жулики. Я даже дату могу 
назвать этого исторического 
поворота — 21 августа 1991 
года. И, кроме себя, нам ви­
нить некого. Мы сами вру­
чили знамя демократии в 
руки жуликов».

Дневник появился в октяб­
ре 1993 года, когда работа 
над фильмом и книжкой 
уже заканчивалась. События 
3—4 октября ворвались в 
них непредвиденными гла­
вами, писались прямо по го­
рячим следам, но оказа­
лись на удивление органич­
ными. Снимавший фильм о 
широкомасштабной крими­
нализации страны, Говору­
хин стал очевидцем самого 
тяжкого преступления на­
ших дней — расстрела пар­
ламента, он назвал его в сво­
ей книге «апофеозом кри­
минальной революции».

Отвечая в Краснодаре на
вопросы участников встречи
об оценке октябрьских со­
бытий (нет, не забываются

гие другие просто зацикли­
лись на своей оппозиции к 
прошлому, и она все еще не 
отпускает их, затмевает взор?

Говорухин подобных смяг­
чающих объяснений не при­
нимает, он беспощаден:

— Нет, нет, не то! Пойми­
те, наша интеллигенция ис­
тово и верно служит любой 
власти, особенно когда она 
сильна. Они Ельцину не 
очень-то раньше служили, но 
как только выяснилось (в ок. 
тябре), что за ним сила... Это 
обыкновенная трусость.

— И только?
— Нет, конечно же. Все 

они служат не бесплатно. Од­
ного пригласили с лекциями, 
другому дали деньги на 
фильм, у третьего пошла 
книга на Западе... Ведь смо­
трите, что получается: пока 
у нас была власть рабочих и 
крестьян, герои фильмов то­
же были рабочими и кресть­
янами. А недавно я специ­
ально проанализировал до 
сотни фильмов, герои — 
сплошь воры, проститутки, 
«кидалы» и т. п. Потому что 
теперь власть преступников, 
и наше искусство уже об­
служивает эту власть. Потом
другие придут — про них
фильмы будут делать. Заду-
майтесь: сатирик, которому

ОКАЯННАЯ
ПРАВДА

вижу своей единственной за­
дачей сегодня рассказывать 
правду простым людям, ис­
полнять, если хотите, завет 
Пушкина: «Глаголом жечь 
сердца людей...» Из своих по­
ездок по стране я вынес: лю­
ди встали плечом к плечу в 
своем неприятии режима.

Из книги «Великая кри­
минальная революция» (гла­
ва «Выбор России»):

«Все мы ее (Россию.— 
С. Ш.) прогалдели и пробол­
тали. На всех лежит вина. 
На авторе этих строк — осо­
бая.

Достаточно сказать, что 
мой фильм «Так жить нель­
зя» помог Ельцину стать 
председателем Верховного 
Совета РСФСР. Был такой 
эпизод весной 1990 года. Два­
жды Съезд народных депу­
татов России не утверждал 
Ельцина председателем Вер­
ховного Совета. Наутро долж­
но было состояться третье 
голосование. Вечером, нака­
нуне голосования, мы подо­
гнали автобусы к зданию, 
где проходил съезд (автобу­
сы нам дал Моссовет, с ко­
торым Ельцин потом так 
легко разобрался!), мы поса­
дили всех депутатов съезда 
в автобусы и отвезли на 
«Мосфильм». Там, в большом 
Эталонном зале, им показали 
еще сырой фильм «Так 
жить нельзя». Что потом на­
чалось! Человек 150 комму­
нистов-ортодоксов стройны­
ми рядами вышли из зала — 
в знак протеста. Остальные 
устроили овацию. Помню го­
лоса из зала: «Завтра те, кто 
голосовал против Ельцина, 
одумаются». Наутро состоя­
лось третье голосование. 
Съезд (тот самый съезд, ко­
торый Ельцин расстрелял 
потом из пушек) большинст­
вом в четыре голоса избрал 
Ельцина председателем Вер­
ховного Совета. От предсе­
дателя до президента путь 
был коротким. Значит, и я 
приложил руку к разруше­
нию России.

Как ни больно признать­
ся, моя честная и искренняя 
работа (не лишенная, конеч­
но, заблуждений) имела раз­
рушительное воздействие. 
Зрители оказались не гото­
вы к такому водопаду прав­
ды, обрушившемуся на их 
головы. Одно они поняли из 
фильма — будут судить ком­
мунистов.

...Очень точно сказал Алек­
сандр Зиновьев: «Мы цели­
ли в коммунизм, а попали в 
Россию». Вот и я: целил в 
коммунизм, даже не в ком­
мунизм, а в казарменный 
коммунизм ленинско-сталин­
ского типа, а попал — в Рос­
сию...» »

...Чтобы понимать вещи 
так, как их понимает сего­
дня Говорухин, не обязатель­
но самому быть коммуни­
стом (он им никогда и не 
был), достаточно просто быть 
честным, порядочным чело­
веком. Кстати, герои преж­
них, художественных, филь­
мов Говорухина были дале­
ки от политики, но все они 
отличались настоящим бла­
городством, несколько даже 
романтическим, это были 
честные, сильные и смелые 
люди. А пристрастие имен­
но к таким, а не к другим 
героям кое-что говорит о ху­
дожнике.

Я часто думаю: будь жив 
Высоцкий, с кем бы он был 
сейчас? Неужели с теми, кто 
поет осанну новому царю?.. 
Не верю, нет. Он не мог 
бы!.. «Если друг оказался 
вдруг...» — помните, из «Вер­
тикали», первую разрешен­
ную его песню? Говорухин 
был дружен с Высоцким, и, 
мне кажется, Высоцкий не 
предал бы этой дружбы.

Запись из дневника С. Го­
ворухина:

«Сегодня прочел в газете 
про себя. Между прочим, в 
хорошей компании оказал­
ся — Александр Зиновьев, 
Татьяна Корягина, Юрий 
Власов... Оказывается, все 
мы «на каком-то повороте 
истории выпали из кибит-

они и не забудутся они, боль­
ше половины вопросов — об 
этом), С. Говорухин расска­
зал:

— 3—4 октября по улицам 
Москвы гулял настоящий 
фашизм. Во дворах вокруг 
Белого дома убивали, пыта­
ли людей. Был, например, 
депутат — рабочий из Каза­
ни. Он человек больной, у 
него под сердцем зашит 
электростимулятор. По нему 
омоновцы плясали, сломали 
8 ребер. А в это время его 
матъ смотрела трансляцию 
расстрела по телевидению, и 
у нее случился тяжелый ин­
сульт.

(Кстати, одна из самых 
убийственных глав книги и 
фильма — это «Свидетель­
ские показания Румянцева 
Олега Германовича», под­
вергшегося в тот черный по­
недельник зверским избие­
ниям, унижению, страху 
смерти).

— Но самым большим по­
трясением,— продолжает Го­
ворухин,— было для меня 
стоять 4 октября утром на 
мосту и видеть, как при каж­
дом выстреле из танка соб­
равшаяся здесь толпа апло­
дирует и кричит: «Так их, 
так их!» Молодежь, которая 
выбрала «пепси» и которую, 
видимо, мы уже потеряли...

Слушая Говорухина, я, 
как, наверное, и многие в 
зале, думала о тех из его 
коллег по искусству, кто за­
нял в те дни совсем иную 
позицию. Разочарование в 
политиках переживается на­
родом, мне кажется, не так 
болезненно, как разочарова­
ние в любимых артистах, пи­
сателях, режиссерах. Полити­
ки явились, наделали дел и 
уйдут, на их место придут 
другие — так уж заведено. 
Художники стали кумирами 
задолго до сегодняшних тра­
гедий, их знали и любили 
всегда, и заменить невозмож­
но никого — остается пробел.

Про многих вообще неиз­
вестно, где они, с кем, мол­
чат, ушли в тень. Предатель­
ство своих кумиров народ пе­
реживает тем более остро, 
что предают как раз «народ­
ные», самые любимые, те, 
кто создавал эталоны Геро­
ев, Полководцев, Честных 
людей.

На встрече с Говорухиным 
люди спрашивали: а почему 
Ульянов, а почему Рязанов... 
а почему?..

— Это вопрос не ко мне, а 
к ним,— уходил он от пря­
мого ответа.— Имейте только 
в виду, что есть много, очень 
много людей искусства, кто 
думает иначе, но другое де­

ло, что они не получают такой 
трибуны в прессе и на теле­
видении, как те, кто поддер­
живает эту власть. Возьмите 
Распутина, Бондарчука, Ро­
зова... Когда сразу после ок­
тябрьских событий я сделал 
публичное заявление о своем 
выходе из Союза кинемато­
графистов, первыми, кто мне 
позвонил со словами поддер­
жки, были Татьяна Лиозно- 
ва, Леонид Филатов, Сергей 
Шакуров, Станислав Люб­
шин... И тогда я подумал: как 
же много у нас остается че­
стных и порядочных людей, 
думающих так же, как мы с 
вами, любящих Родину и ее 
народ!

Позже, беседуя со Стани­
славом Сергеевичем, я вер­
нулась к этому вопросу, от­
вет на который меня не впол. 
не устроил: почему? Почему 
все-таки? Не хочется думать 
о примитивной корысти, о 
трусости, о сознательной не­
любви ко всему родному. На­
чинаешь придумывать люби­
мым некогда писателям и 
актерам какое-то оправдание: 
а может, они искренне заблу­
ждаются, а может, им стыд­
но признаться, что однажды 
они ошиблись? Не могу, на­
пример, согласиться с тем, 
что такой большой писатель, 
как Виктор Астафьев, не ви­
дит, не понимает, что на са­
мом деле происходит в Рос­
сии. Может быть, он и мно-

на роду написано быть не в 
ладу с властью, получает ор­
ден!..

— Значит, перерождение?
— Не знаю. Я только знаю, 

что русская интеллигенция — 
и при царе, и при Сталине, и 
при Брежневе — была в оп­
позиции к власти. Пусть в 
кухонной, но в оппозиции. И 
вдруг — самая ничтожная, 
самая воровская власть, и — 
не только не в оппозиции, а 
прямо-таки любовь! А в это 
время русская культура гиб­
нет, подменяется западной. 
Кинотеатры закрываются, би­
блиотек нет. Где кино? Его 
нет. И не будет, потому что 
на лжи, подкупе не создашь 
искусства. Единственный че­
ловек, который может се­
годня в кинематографе соз­
дать великое произведение,— 
Никита Михалков. А литера­
тура? Ее тоже нет. Самая 
«выдающаяся» книга за по­
следнее время — «Записки 
президента». Интеллигенция 
в восторге! Хотя фамилия 
журналиста, который ее на­
писал, всем известна.

При этих словах я вспом­
нила сюжет в телевизионных 
«Новостях»: Марк Захаров, 
выступая на презентации 
книги, сказал: «Я потрясен 
великой простотой этой кни­
ги!».

— А ведь в свое время,— 
продолжает Говорухин,— они 
руки не подавали Е. Матвее­
ву за то, что он играл Бреж­
нева, и В. Тихонову, который 
читал по телевизору «Малую 
землю».

Да, не жалует Станислав 
Сергеевич своих собратьев 
по творческому цеху... На­
верное, есть среди них и тру­
сы. и корыстолюбцы. Но не­
малую роль, мне кажется, 
сыграло вот что.

В начале перестройки Гор­
бачев, как мы помним, силь­
но заигрывал с интеллиген­
цией. Видных деятелей нау­
ки и культуры стали тогда 
включать в президентский 
совет, избирать в партийное 
руководство и Верховный Со­
вет, даже назначать минист­
рами. Далеко не самые вы­
дающиеся из советских уче­
ных — Г. Попов и А. Соб- 
чак — вдруг становятся мэра­
ми двух российских столиц. 
У не избалованной высокими 
государственными постами 
интеллигенции это, вероятно, 
породило определенные ил­
люзии, вплоть ДО того, что 
власть теперь находится в ее 
руках. Если прежде мнения 
интеллигенции в государст­
венных делах не очень-то 
спрашивали, то при Горбаче­
ве этому мнению стали уде­
лять чрезмерное внимание. 
Скажем, статьи А. Нуйкина 
или Н. Шмелева оказывалось 
достаточно для очередного 
пересмотра экономической 
политики страны. Горбачев 
был очень подвержен влия­
нию радикальной интелли­
генции. больше всего забо­
тился о своем имидже имен­
но у этой части общества, ко­
торая, в свою очередь, стано­
вилась все самоувереннее и 
требовательнее, подталкивая 
сначала Горбачева, потом 
Ельцина ко все более ради­
кальным действиям. Сначала 
к отмене известных статей 
Конституции, потом к согла­
сию на отделение Литвы, по­
том к разделу Союза, потом 
к разгону парламента... Так 
и дожили мы до октября 
93-го.

Из дневника С. Говорухи- 
на:

«Кто призывал к «реши­
тельным действиям»? К ору­
жию звали не только «крас­
ные». К кровавой расправе 
призывала и творческая ин­
теллигенция. Только в силу 
своей природной трусливости 
призывала волонтеров не из 
своих рядов — звала на под­
виги армию и милицию».

...Один за другим на экра­
не — популярные артисты и 
деятели искусства. Вылезли 
из окопов. Рискуя жизнью, 
приехали на Шаболовку. Де­

ятели искусства, перебивая 
друг друга, клялись в верно­
сти власти. Чуть ли не каж­
дый второй выступавший 
требовал жуткой казни от­
ступникам. «Расстрелять, 
гильотинировать... Показы­
вать в зоопарке!» А мне все 
время вспоминался солжени­
цынский «Теленок». Все — не 
так, но все — очень похоже».

«...А коммуняки-то были 
помягче. И почестнее. Те три 
дня в августе я провел в Бе­
лом доме, защищал «демо­
кратию». Никто у нас ни те­
лефоны, ни свет не отклю­
чал. Жили мы вполне ком­
фортно. Помню последнюю 
ночь с Растроповичем. Шам­
панское лилось рекой. Ник­
то на нас не нападал, не стя- 
”ивал оцепление. Наоборот, 
мы ощетинились стволами 
танковых пушек».

Встречаясь с любым ху­
дожником, известным де­
ятелем, люди жаждут услы­
шать от него не только сло­
ва правды, насытиться неиз­
вестной, скрываемой от них 
информацией, получить под­
тверждение собственным мы­
слям и суждениям. Они хо­
тят услышать внятный ответ 
на вопрос: что делать? Какой 
выход из положения? В этом 
проявляется вечное упование 
народа на лидеров, вождей, 
вечная надежда провинции 
на столицу-матушку.

Так и на этот раз было. 
Люди пытали Говорухина: 
что же дальше? — а он чест­
но отвечал: не знаю.

О Руцком отозвался поло­
жительно: «Он мне не друг, 
но нравится за прямоту, ин­
тересный человек, многосто­
ронний, талантливый в раз­
ных областях». Хотя в его 
шансы стать президентом Го­
ворухин не верит.

О Жириновском высказал­
ся с тревогой: «Их два — 
один говорит, другой дейст­
вует. На словах он ярый враг 
режима, а по поступкам —■ 
человек президента... Тонкий, 
расчетливый, умный... В со­
вершенстве владеет искусст­
вом «грязной политики». Он 
еще много бед принесет. И я 
бы не сказал, что у него нет 
шансов стать президентом. 
Так что учите историю ЛДПР 
на всякий случай».

О Травкіше — отметил, что 
договор о согласии он подпи­
сал вопреки мнению фрак­
ции ДПР в Госдуме. Сам Го­
ворухин в ДПР не состоит и 
шел лишь в блоке с этой 
партией на выборы. После 28 
апреля сделал заявление в 
газете «Правда», что ни на 
какое соглашение с этой вла­
стью (он называет их «напер­
сточниками») не пойдет.

О Солженицыне, которого 
он почитает за самого вели­
кого русского писателя из 
ныне живущих, сказал, что 
последние события в России 
их как бы развели. «Я ему 
честно написал в письме, что 
здесь было. После этого на­
ши отношения нарушились. 
В мае он приезжает в Рос­
сию, посмотрим, что он ска­
жет».

И, наконец, небезынтерес­
но — о Горбачеве: «Я встре­
чался с ним пару раз. Он 
сильно поумнел. Разговари­
ваю, а сам думаю: какая ум­
ница, вот бы кому быть пре­
зидентом! Но ведь был, был!! 
И мог сделать народ счаст­
ливым, а сделал несчаст­
ным».

«Ну, кто же, кто, наконец, 
сделает Россию и народ сча­
стливыми? И с кем вы сами? 
За кого?» — допытывались 
краснодарцы.

Великого государственно­
го деятеля типа Петра Пер­
вого, в котором так нуждает­
ся сегодня Россия, пока не 
видно. Власть сегодня очень 
сильная. И чтобы противо­
стоять ей. оппозиция долж­
на объединиться, поэтому я 
и пошел в движение «Согла­
сие во имя России». Но вы­
двинуть единого лидера оп­
позиция пока не может. Его 
нет. Хотя я не верю, что та­
кая великая духовная стра­
на. как наша, не родит та­
кую личность, возможно, она 
уже где-то на подходе.

Некоторые из числа наибо­
лее активных патриотов, бук­
вально рвущихся в бой, ухо­
дили со встречи немножко 
разочарованными: разбере­
дил душу, а что делать — так 
и не сказал, оптимизма не 
вселил. Меня тоже поначалу 
разочаровал этот его песси­
мизм. У него и книжка об­
рывается на такой же ноте: 
«Оптимистом в наши дни мо­
жет быть либо дурак, либо 
подлец».

Но потом я подумала, что 
это не писсимизм, а реализм, 
что в конце концов он худо­
жник, его дело — видеть и 
говорить людям правду. «Гла. 
голом жечь...» Будоражить, 
будить.

А изменить свою жизнь к 
лучшему люди могут только 
сами, когда перестанут тер­
петь и молчать.

Когда поймут наконец, что 
так жить нельзя.

Светлана ШИПУНОВА.
ОТ РЕДАКЦИИ

Во воемя встречи краснодар­
цев с С Говорухиным ряд чита­
телей «Советской России» пере­
дали через нашего собкора 
деньги в фонд помощи газете. 
Это — Е. Д. Дедовская. М. А. Ша­
калов, Г. В. Горбачева, Н. П. Ша- 
повалова, Н. И. Чумичев. В. П. 
Веретенников, М. ф Кожина, 
В. В. Ткаченко. Н. Г. Воликова, 
Ф. С. Асташева И. В. Клеменко, 
С. Н. Трупин, С. Д. Арожанов, 
Н. И. Першин, В. И. Талыгина, 
А. Г. Горских. В. Ф. Дроботов, 
Т. В. Фролова, Н. Б. Красина, 
А. И. Завгородний, В. М. Пика­
лов.

Спасибо вам, дорогие това­
рищи!


