
НЕ ТОЛЬКО О МОДЕ
Эта книга * посвящена теме, 

интересующей сегодня многих: 
моде — хорошей и плохой, 
моде — на хорошее и плохое. 
Вероятно, найдутся читатели, 
которые усомнятся в важности 
темы и в необходимости ее 
серьезного обсуждения. Мне 
же лично ближе позиция авто­
ров этой книги, настаивающих 
на общественной значимости 
проблемы, и тех читателей, ко­
торые, не ожидая появления 
подобной книги, давно и заин­
тересованно обсуждают ее в 
связи с практикой обществен­
ного воспитания.

Мне показали несколько чи­
тательских писем, присланных 
в разное время и посвященных 
этой теме. Если исключить 
просто раздражительные рас­
суждения по поводу того, кто 
«допустил» появление мини- 
юбок и когда «возьмутся по- 
настоящему» за носителей 
длинных волос, письма боль­
шинства читателей, молодых и 
немолодых, проникнуты стрем­
лением разобраться в самой 
сути дела. В том, почему так 
часто мода всецело завладе­
вает человеком, делая его 
своим «пленником» (это из 
письма Григория Г. из Сарато- 

; ва). Почему так заразительны 
I именно «дурные примеры» мо- 
; ды, и всегда ли виновата она 
; сама (из письма Петра С. из 
; Рязанской области). Пишут о 
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том, что с модой, отражающей 
«бег времени», нельзя не счи­
таться, что она достойна не 
«окриков или похвал», а само­
го внимательного изучения 
(как считает Владимир Л. из 
Майкопа) и т. д., и т. п.

Первое, что мне хотелось бы 
отметить в качестве заслуги 
авторов и редактора-сос­
тавителя этой книги,—после­
довательно выраженное стрем­
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ление выйти за пределы по­
верхностных, к сожалению, еще 
широко бытующих представ­
лений о моде как явлении на­
столько «простом» и даже 
«легкомысленном», что не 
стоит и утруждать себя сколь­
ко-нибудь серьезным раздумь­
ем над природой ее капризов. 
Думаю, что совершенно прав 
В. Толстых, когда во вступи­
тельной статье, как бы задаю­
щей тон всему сборнику, свя­
зывает моду с такими серьез­
ными понятиями, как образ 
жизни людей, культура об­
щества и личности. Мода дав­
но уже нуждается в содержа­
тельном истолковании как яв­
ление общественное, отражаю­
щее — пусть и в «мимолет­
ной» форме — нравственные, 
эстетические и иные представ­
ления людей, уровень их куль­
туры м духовного развит мм.

Для того чтобы успешно бо­
роться с плохой модой, одно­
го лишь внутреннего негодова­
ния недостаточно. Надо знать 
природу того, с чем борешься, 
что отвергаешь.

Ведь дело все-таки не в кос­
тюме, не в «фасончике» самом 
по себе, а в том, что происхо­
дит с человеком, который оде­
вается по моде. Меня волнует, 
что происходит с теми чело­

веческими свойствами и при­
вычками, которые не должны 
подвергаться воздействию мо­
ды, которые должны всегда 
оставаться непреходящими 
ценностями. Например, женст­
венность и скромность, укра­
шающие любую девушку, или 
мужественность и благородство 
поведения, издавна признавае­
мые истинно мужскими качест­
вами. Ведь, как гласит эстон­
ская поговорка, «мужчине идет 
быть мужчиной, а женщине 
идет быть женщиной». Короче, 
все то, что связано с чувством 
собственного достоинства лич­
ности, что свидетельствует о 
ее нравственном потенциале и 
эстетическом вкусе.

Да, мы за простоту, но не за 
ту, что «хуже воровства»; за 
свободу человека в проявле­
нии своей натуры, но не такую, 
что осуществляется, как точно 

сказано в одной из книг по 
эстетике, «в диких выходках 
озорства и хулиганства». Мы 
должны сделать моду нашей 
союзницей в процессе воспита­
ния воспитанности, не отвергая 
с порога того целесообразно­
го, нравственно и эстетически 
прекрасного, что она несет в 
себе. Мы должны научиться 
ею управлять, а для этого, 
повторюсь, надо знать ее за­
кономерности и особенности.

Прочитав очень злое письмо 
одного из читателей, призы­
вающего соответствующие ин­
станции запретить ношение ко­
ротких юбок и коротко под­
стричь «волосатиков», хотелось 
успокоить его сообщением, что 
вот-вот наступит мода на мак­
си-юбки и, стало быть, нравст­
венность наших девушек сразу 
же автоматически повысится 
ровно настолько, насколько 
увеличится длина платья. Зна­
чит ли это, что к модным 
веяниям надо относиться снис­
ходительно? Ничуть.

Заслуга авторов книги в том 
и состоит, что они, всесторон­
не анализируя природу моды, 
все время подчеркивают ее 
противоречивость. И недву­
смысленно выступают за то, 
что может сделать повседнев­
ную жизнь человека более 
красивой, привлекательной, а 
общение советских людей под­
линно гуманным, соответствую­
щим нормам нашей морали и 
эстетики. И, напротив, реши­
тельно . против того, что чуж­
до нашему советскому образу 
жизни, принципам коммунисти­

ческой морали и пред­
ставлениям о красоте челове­
ческой личности. И делают это 
не на «морализаторский» ма­
нер, что обычно мало кого 
убеждает, а публицистично и 
доказательно исходя из фактов 
самой житейской практики, с 
пониманием действительных 
потребностей развития социа­
листической личности. Думаю, 
что интересные исследования, 
приведенные и обобщенные в 
статье Н. Фроловой об отно­
шении к моде подростков, 
послужат пищей для размыш­
ления педагогов и родителей, 
что статья В. Крючковой «Мо­
да как форма потребления» 
будет полезной для тех, кто 
в моде видит только моду.

Достоинство сборника со­
стоит в широте охвата темы, 
которую авторы не ограничи­
вают лишь размышлениями о 
костюмах, одежде. Как прави­
ло, все они рассматривают 
моду во всем объеме ее жиз­
ненных проявлений вплоть до 
сферы политики, идеологии и 
искусства (статьи А. Мидлера, 
А. Харчева, В. Скатерщикова и 
др.). А если и касаются непо­
средственно области одежды 
(как, например, в статье Р. За- 
харжевской), то опять-таки го­
ворят об этом не узко спе­
циально, а под углом зрения 
нужд и потребностей сегод­
няшней практики общественно­
го воспитания.

Однако в книге есть и свои 
упущения. В частности, стоило 
бы болей основательно погово­
рить, например, о взаимосвя­
зи моды с искусством, учиты­
вая особую роль последнего в 
формировании вкусов и нрав­
ственных качеств советских 
людей.


