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УГНЕТАЕТ и не дает покоя недавнее со­
бытие — пребывание в Ленинграде балерины 
Наталии Макаровой. Ее радушно встречали в 
аэропорту, устроили вечера хореографии на 
сцене Кировского театра и в Большом кон­
цертном зале «Октябрьский».

Можно было бы спокойно отнестись к шу­
михе вокруг «звезды», ее интервью, многие 

возвращаются нынче едва ли не героями,

пробуждая зависть удачливостью, сколочен­
ным состоянием.

Настораживает другое — горькое бесчув­
ствие к самим себе и тем, кто смотрел на 
происходящее со щемящей болью и скорбью, 
может, корил себя за упущенную возмож­
ность, какой воспользовалась Макарова, про­
клинал теперь судьбину.

АНАЛИЗИРУЮ ситуацию и, 
как сорвавшийся в пропасть, не 
нахожу опоры. В своем все­
прощении мы, думается, снова 
впадаем в крайность, очищаясь 
от страшного прошлого, рас­
таптываем понятия высокой 
нравственности, чести, патрио­
тизма, наконец. А ведь именно 
сегодня мы должны смотреть 
на себя, вчерашних, по-новому, 
чтобы оценить и осознать, как 
много потеряли из-за того, что 
рассуждали и действовали обы­
вательски, какой урон нанесен 
обществу от того, что многие 
поступали как временщики; ка­
кая разница, что будет после 
нас.

Отрадно, что мы поняли тех 
людей, кому в безвременье 
довелось покинуть родину, ут­
верждать себя на чужбине. Но 
в равной мере, а то и в боль­
шей, мы обязаны подумать о 
тех, кто верил до конца в на­
шу с вами справедливость и 
гуманность, но в силу обстоя­
тельств попал в опалу, лишен 
почестей, права заниматься лю­
бимым делом. На них и надо 
обратить сегодня взор, если 
мы стремимся к добру и де­
мократии. Страшная слепота 
поразила нас, никто не спох­
ватился, не поинтересовался их 
душевным состоянием в дни 
триумфа той же Макаровой. 
Им не звания и награды нуж­
ны, а наша уважительность, 
слова правды.

Мы обязаны не только огля­
нуться на них, забытых в соб­
ственном доме, но и уяснить, 
почему попирались и пока по­
рой попираются права лично­

сти в обществе, провозгласив­
шем идеи социализма, почему 
человек оказывается среди нас 
беззащитен и беспомощен из- 
за того, что противопоставил 
собственное мнение другому.

Смотрел концерт с участием 
Макаровой на сцене Мариинки 
и думал, в частности, о судьбе 
народного артиста СССР Сер­
гея Васильевича Викулова. На­
вестила его Макарова с опе­
раторами Би-би-си. И не слу­
чайно: десять лет танцевала
она с Викуловым ведущие пар­
тии в балетах Кировского теат­
ра. В 1965 году Сергей Василье­
вич был признан лучшим тан­
цовщиком мира. Он — лауреат 
премии Парижской академии 
танца, удостоен Золотой меда­
ли Международного конкурса 
в Варне, В те годы ему при­
надлежал весь репертуар ли­
рико-романтического направле­
ния: балеты «Золушка» и «Жи­
зель», «Спящая красавица» и 
«Лебединое озеро», «Раймон­
да» и «Баядерка»...

Его засыпали цветами пок­
лонники не только в родном 
театре, но и в Америке, мно­
гих странах Европы. Лондон 
признал его своим любимцем. 
В крупнейших журналах пест­
рели фото Викулова с актером 
Лоуренсом Оливье, главным 
балетмейстером Королевской 
оперы Фредериком Аштоном, 
прима-балериной этой оперы 
Маргот Фонтейн, другими зна­
менитостями. Дельцы от ис­
кусства намекали о выгодных 
контрактах. Иных он встречал 
затем в Вене и Брюсселе, в

Париже, поражаясь, как вни­
мательно следят за гастроля­
ми, успевают повсюду. С Ма­
каровой вые'зжал Викулов пер­
сонально в Канаду и Францию, 
в Монте-Карло.

И вот новая их встреча че­
рез годы. Триумф Макаровой, 
вечера хореографии, внимание 
прессы и полная безвестность 
Викулова. В канун своего 50- 
летия Сергей Васильевич по­
дал руководству Кировского 
заявку на проведение творче­
ского вечера и получил отказ: 
мол, нецелесообразно в том 
виде, в каком подано предло­
жение. Не придумать драма­
тичнее коллизии быть изгнан­
ником в собственной стране. 
Возможно, и мотивировано ре­
шение, но человек отдал теат­
ру талант и силы, вошел в ис­
торию балета, так неужели не 
заслужил уважения, добрых 
слов в коллективе, чтобы с до­
стоинством и спокойствием 
смотреть на мир, а другие осо­
знали, что не ожидает их заб­
вение.

А судьба Аллы Осипенко, 
Татьяны Вечесловой, Наймы 
Балтачеевой, Семена Каплана... 
Среди поэтов—Виктор Соснора, 
книги которого не издавались 
потому, что его роман был об­
народован за рубежом. Не го­
ворю о лауреате Нобелевской 
премии Иосифе Бродском, ху­
дожнике Михаиле Шемякине. 
Значит, не все у нас благопо­
лучно и справедливо, если вы­
брасываем людей, как отрабо­
танный пар. Вот тема разду­
мий, начало многих начал.

В 60—70-е ГОДЫ на сцене 
того же Кировского театра бли­
стала целая плеяда артистов 
балета — Юрий Соловьев, Ири­
на Колпакова, Алла Сизова, 
Калерия Федичева, Михаил Ба­
рышников... «Космический
Юрий» — так отзывалась о 
Соловьеве пресса за красоту и 
полетность танца. Успех труп­
пы, и, как гром среди ясного 
неба, — решение Наталии Ма­
каровой в Лондоне.

В тот сентябрьский день 
1970 года в отеле «Савой» да­
вал банкет в честь артистов 
Кировского известный импре­
сарио Сол Юрок, не имеющий 
к организации гастролей ника­
кого отношения, но оказавший­
ся в Лондоне. Соломон Израи­
левич посвятил жизнь русской 
культуре, организовывал кон­
церты многих крупных масте­
ров. В том числе Федора Ша­
ляпина, Анны Павловой. Его 
стараниями, в частности, были 
проведены первые гастроли з 
Америке артистов Кировского 
театра.

На банкете было шумно и 
весело. Удивило лишь многих, 
что нет среди собравшихся На­
талии Макаровой. А вскоре ста­
ло известно о ее решении не 
возвращаться на Родину.

Случаен ли был ее шаг? Д/- 
мается, нет и нет. На памяти 
всех был Рудольф Нуреев, рас­
сказы о его головокружитель­
ной карьере. А может, пред­
видела свою судьбу в театре 
такой, какая постигла, к при­
меру, Аллу Осипенко. Того же 
Юрия Соловьева. Или Сергея 
Викулова.

Через четыре года ее путем 
последовал Барышников. Пом­
ню, с каким успехом прошел 
его творческий вечер по слу­
чаю присвоения звания заслу­
женного артиста республики. 
Открыл вечер Барышников ба­
летной сюитой «Дафнис и 
Хлоя», зал рукоплескал неис­
тово. На сей раз на гастроли 
от театра он уехал с Ириной

Колпаковой, с которой много 
танцевал, и... не возвратился. 
Дальнейшее его известно: жи­
вет безбедно, имеет свой ба­
летный театр.

Представлялась возможность 
остаться Юрию Соловьеву и 
Сергею Викулову, но не смог­
ли они перешагнуть черту чести 
и долга, любви к театру, кото­
рым дорожили, надеялись, что 
нужны ему, многое сумеют 
сделать для искусства.

Что мы за люди такие, если 
не умеем беречь таланты, ум­
но распорядиться ими? Безжа­
лостны, тут же забываем доб­
рое, перестаем интересоваться 
судьбой. Не вечны мы на зем­
ле, но грызем друг друга, пре­
даем без стыда и совести. 
Іолько бы выжить самим, 
удержаться на плаву. Не толь­
ко от генов, не только от при­
роды болезнь, но и от обще­
ства, его культуры и социаль­
ных установок.

Горе, если интересы лично­
сти подавляются якобы в уго­
ду интересам коллектива. Вы­
брал человек путь истины, 
имеет собственное суждение, 
а его калечат, ломают, прикры­
вая зло расхожим «противопо­
ставил себя коллективу» или 
«преследует личные интересы». 
И можно от имени коллектива 
шельмовато на всех уровнях. 
Вырваться из замкнутого крута 
нельзя. Любая инстанция об­
ратится к тем, кто преследу­
ет, а последние охарактеризу­
ют и предупредят. Не творче­
ство этим поощряется, а деля­
чество. Не избавились пока от 
этой болезни.

Конфликт у Викулова начал­
ся с приходом в Кировский 
театр главного балетмейстера 
О. М. Виноградова. Сергей Ва­
сильевич был .против иазначе- 
ния, защищал работавшего тог­
да И. Д. Бельского, у которо­
го как р*з случилась неудача 
с постл-мавиой балета «Икар». 
Викулов *ж*осил не торопиться 
с выводами, неудачи балете

спорны, для кого другого это 
была бы, может, вершина взле­
та.

«Несходство» характеров про­
явилось несколько ранее, с 
постановки Виноградовым ба­
лета «Зачарованный принц». 
Викулов, как член художествен­
ного совета, на собрании зая­
вил, что балет поставлен не­
профессионально, танцевать 
его на сцене Кировского вред­
но. Мнение поддержала Оль­
га Заботкина.

Споры шли горячие. Главным 
балетмейстером стал О. М. Ви­
ноградов. Начались столкнове­
ния, и чем дальше, тем боль­
ше. Предрешила судьбу Вику­
лова статья «И пусть балет ос­
танется балетом!» в журнале 
«Наш современник» за 1978 
год. Она была подобна взрыву. 
Одни поддерживали ее, дру­
гие негодовали: мол, автор 
бросил тень на доброе имя 
прославленного театра. В ста­
тье Викулов давал собствен­
ную оценку работы балетной 
труппы и ее руководителя, 
предостерегал от бездумного

реформаторства, заимствова­
ния хореографических идей 
и приемов у западных коллгг, 
анализировал некоторые спек­
такли. Тон статьи спокойный, а 
о поставленных проблемах спор 
идет и сегодня.

Однако статью тогда отмели 
как клеветническую, главный 
балетмейстер затаил обиду, а 
прекрасные артисты И. А. Кол­
пакова, Н. А. Кургапкина, О. Н. 
Моисеева, Г. Т. Комлева встали 
на его сторону.

Борьба тогда развернулась 
за подлинный профессиона­
лизм в балете, за продолже­
ние традиции великой школы. 
Не собираюсь винить Олега 
Михайловича с которым дово­
дилось беседовать, он сам ско­
рее жертва того времени. При­
шел в коллектив с добрыми 
намерениями, но не сбылось 
многое, помощи ждать было 
не от кого. А труппу надо бы­
ло «держать», готовить спек­
такли, оглядываясь на былую 
славу. В ту пору. путь один, 
проверенный — администра­
тивный нажим, волевое реше­

ние, что порождало боязнь. 
Так и поступали, опираясь вро­
де бы на поддержку общест­
венности: актеры репетирова­
ли, но не знали, будут ли тан­
цевать. Другие выводились в 
ходе спектакля, а несогласные 
лишались права участвовать в 
зарубежных поездках. Либо 
попадали под процедуру пере­
избрания. Мне возразят: в ис­
кусстве свои законы. Но люди 
должны покидать сцену без 
надломленности и опустоше­
ния, с уверенностью в завт­
рашнем дне. В этом и заклю­
чается гуманность. Нельзя счи­
тать справедливым порядок, 
при котором имеется хотя бы 
один несчастный.

Обстановка бесправия дикто­
валась общим укладом обще­
ства, голым администрирова­
нием. Действия должностного 
лица высокого ранга не обсуж­
дались и не критиковались, они 
считались правильными. Демо­
кратию подменяла бюрокра­
тия, которая нуждалась в функ­
ционерах. И потому главенст­
вующая роль отводилась долж­
ности, кто ее занимал — не 
суть важно И такой порядок 
действовал снизу доверху. На­
значались на руководящие по­
сты люди не по деловым ка­
чествам, а по тому, подходят 
ли, послушны ли. Когда появи­
лась статья в журнале, разгне­
ванная заведующая отделом 
культуры Ленинградского об­
кома партии Г. С. Пахомова 
спросила у Викулова: чего до­
бился он своим пасквилем? И 
добавила, мол, долго ли соби­
рается работать в театре, что 
было равнозначно приговору.

Не совался бы, помалкивал, 
глядишь, еще несколько лет и 
танцевал. Под предлогом того, 
что возраст, Викулова тихо вы­
вели из всех спектаклей. На 
самом деле, чтобы не будора­
жил труппу. Пробовал он по­
дать заявку на постановку ба­
лета «Белые ночи» по Досто­
евскому, ничего не вышло. Как 
и из последующих попыток. 
Мир, конечно, не без добрых 
людей, удалось поставить не­
сколько одноактных балетов 
на Ленинградском телевидении 
и в Хореографическом учили­
ще, балетный триптих на теле­
видении Болгарии. Последний 
закуплен многими странами, в

том числе и СССР.
Викулов просил деть воз­

можность преподавать или ве­
сти репетиторство — тщетно. 
Можно говорить о симпатиях 
или антипатиях к Викулову, его 
творчеству, но уровень его 
мастерства предполагает, де­
лает саму собой разумею­
щейся возможность работы с 
молодежью.

Юбилейные гастроли в Мо­
скве по случаю 200-летия Ки­
ровского театра готовились без 
участия Викулова. Его, народ­
ного артиста СССР, не вклю­
чили в число участников. Выз­
вал в столицу министр куль­
туры РСФСР Ю. С. Мелентьев. 
После выхода статьи Викулова 
сразу исключили из состава 
партбюро и художественного 
совета театра. Словом, превра­
тился в человека-невидимку. И 
есть в списках труппы, и не 
существует в действительности.

Наталия Макарова за рубе­
жом делала себе имя, получа­
ла тысячные гонорары за вы­
ступление, а Викулов обивал 
пороги с просьбой дать ему 
работу. Его терпеливо выслу­
шивали на всех уровнях, но 
мер не принимали. Мнение 
ведь сформировано!

УДИВИТЕЛЬНА сила этого 
феномена: мнение. Его было 
не изменить, не опровергнуть. 
Инструктор следовал мнению 
заведующего отделом, заве­
дующий старался потрафить 
секретарю. Творческий союз 
или организация следовали 
мнению свыше, улавливали и 
подстраивались. Того, кто но­
ровил вести себя достойно, 
быстро убирали Интеллигент­
ные, умные люди говорили не 
то, что думали, а как нрави­
лось высокопоставленным ли­
цам.

Академик Д. С. Лихачев имел 
смелость высказать собствен­
ное суждение, как мы знаем, 
и на гоцы умолк, его имя 
нельзя было упоминать или 
выносить на страницы газет. 
С каким трудом удалось поме­
стить в «Правде» его статью о 
Куликовской битве, когда от­
мечалось ее 600-летие. Не со­
ветовали: дескать, не следует 
связываться, знаешь ведь, ка­
кого мнения о нем. Выносил­
ся своего рода приговор.

Действовала невидимая, но

четко отлаженная машина. По­
мню, на спектакль в драмати­
ческом театре прибыл первый 
секретарь обкома КПСС. Пол­
ный переполох, тут либо пан, 
либо пропал. В антракте пер­
вый взял да и уехал. Может, 
дела торопили, а 
почувствовал себя 
Поднялась паника: 
вилось. И хороший спектакль 
не заметили, не оценили по 
достоинству, никто не решил­
ся высказать собственное мне­
ние. Утром первый поинтере­
совался, как прошла постанов­
ка, ему понравилось, жаль, не 
досмотрел до конца. В те­
атре был триумф, всех позд­
равляли.

Люди не истине служили, а 
озабочены были лишь тем, как 
усидеть на своем месте. По­
пирались честь и справедли­
вость. Могла быть предостав­
лена отдельная квартира со 
всеми удобствами деятелю, 
который и без того не оби­
жен, для влиятельной особы —- 
открыться вмиг 
в Центральном 
зале выставка. Без конкурса и 
оглядки на общественное мне­
ние отдавался проект памятни­
ка тем исполнителям, которые 
ближе и угодливее.

В коллективах свой круг по­
слушных и угодливых, кто суд 
вершил, миловал или изгонял. 
В райком партии с жалобой не 
пойдешь — бесполезно, под­
держит первых, сам их реко­
мендовал на должности. В ми­
нистерство обратишься, Ленин­
град — особь статья, не станут 
вникать. Перешлют твое пись­
мо тем, на кого сетуешь.

НАТАЛИИ Макаровой ленинградцы вручили приз «Матиль­
да Кшесинская» в виде большой театральной куклы. Он бу­
дет напоминать ей о днях, проведенных в нашем городе, о 
встречах, выступлении на сцене Кировского, который принял 
и простил ее. И будет, очевидно, новый телефильм за рубе­
жом о ее успехе на родине. А уем вознаградим тех, кто ли­
шен возможности работать в полную силу заниматься твор­

возможно, 
неважно, 

не понра-

закрывшаяся 
выставочном

Удивительмо, как хватало у 
людей, попавших в немилост», 
выдержки — могли спиться, 
разувериться и очерстветь 
сердцем, а они не сдавались и 
верили. Иногда от них ждали 
последнего бездумного шага, 
чтобы списать все и забыть.

Так кто же во всем виноват? 
Не грешно ли во всех бедах 
обвинять застойные времена? 
Этот вопрос сегодня один «из 
самых насущных. Разбираешь­
ся и приходишь к простому и 
очевидному ответу: 
новаты. 
столько 
каждый 
дениях, будь незыблемыми на­
ши представления о чести и 
справедливости, ответственно­
сти и доброте. Но в том-то и 
беда, что поступались сове­
стью, предавали из боязни, что 
навредишь самому себе. «На­
род — жертва зла, — писал 
Федор Абрамов. — Но он же 
опора зла, а значит, и творец 
или по крайней мере питатель­
ная почва зла». Самые благие 
устремления, не подкреплен­
ные нравственной, душевной 
работой каждого, обречены. 
Вот о чем мы должны поду­
мать сегодня, а осознав, спо­
хватиться и не допустить по­
вторения пережитого. А такая 
опасность есть. В упоении об­
новлением мы впадаем в край­
ность. В восторге 
сим новых кумиров и забыва­
ем добросовестно 
щих, ветеранов, кто 
бя без остатка, шел 
на самопожертвование, 
небрегал уютом.

мы и »и-
Не произошло бы 
трагедий, окажись 

из нас тверже в убеж-

превозно-

работаю- 
отдал се- 

порой 
пре-

чеством и не надеется на чудо, сломлен и опустошен в на­
шем обществе! Чем оплатить потери того же С. В. Викуло­
ва? Оглянуться и понять таких людей — значит поддержать и 
утвердить наши идеалы, веру в справедливость, живитель­
ную силу новой атмосферы в обществе, складывающейся 
в ходе перестройки. Не глушить, а пробуждать движение 
души и ума, мы же своим укладом жизни губим и порож­

даем ожесточение, цинизм. Пора уяснить: честь и достоин­
ство каждого живущего — для нас главное.

В СЕНИН 
На снимке: Сергей ВИКУЛОВ и Натали* МАКАРОВА 

■ балете «Шопениана». Август 1970 года.


