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— В ГОСТЯХ
у ПАРИЖСКОЙ

ЛИЦО Жерара Филипа, 
неповторимый пантоми­
мист Марсель Марсо в 

облике длиннбшеего Бипа и 
фрагменты парижских видов 
изображены на обложке книги 
Г. Бояджиева «Театральный 
Париж сегодня». Автору уда­
лось проникнуть.в природу на­
циональной культуры Франции, 
в душу народа и его искус­
ства, рационального, ирониче- 

' ского и одновременно поэтич­
ного.

Исходная позиция Г. Бояд­
жиева — любовь к француз­
ской культуре, желание видеть 
театр Франции служащим делу 
разума и общественного про­
гресса. Противоречивая и сло­
жная картина сценической жиз­
ни Парижа сделала необходи­
мой ее дифференциацию: ра- 

I достное принятие автором све­
жего и здорового, отбрасыва­
ние им ущербного и вредного 
вызвало его в ряде случаев на 
острую полемику. В результа­
те получилась принципиальная, 

і даже боевая книга. Она напи- 
: сана увлеченно, как бы на од 

ном дыхании, так, как был уви­
ден в месячный срок Париж.

При стилевом Единстве ра­
боты в целом каждая глава 
имеет свою особую тональ­
ность. Раздел «Романтика за­
главия и реальность фактов» 
настраивает читателя на крити­
ческое отношение к парижско­
му афишному репертуару, в 
основном эротическому, сдоб­
ренному детективом и клери­
кализмом. Презрительным опи­
санием мерзостных спектаклей 
небезызвестного Гран-Гиньоля 
заканчивается обзор так назы­
ваемых «развлекательных» те­
атров Парижа. В главе «Клас­
сика авангардного театра» (на­
звание это взято Бояджие- 
вым в кавычки) речь идет 
об, объявленном реакционной 
критикой «новом мессии совре­
менной сцены» Ионеско, поста­
вившем своей целью вырвать 
человека из «мертвящего пле­
на разума», погрузить его в 
мир иррационального. Подроб­
но цитируя так называемые 
«антипьесы» Ионеско «Урок» и 
«Лысая певица», приводя вы­
сказывания . .этого лидера 
«авангардизма», Бояджиев 
убедительно показывает не 
просто бесплодность, но пря­
мую вредность его творений. С 
негодованием пишет Бояджи­
ев о том, что Ионеско застав­
ляет актеров «предать главные 
законы своего искусства и за­
няться, если так можно выра­
зиться, антитворчеством».

Но автор книги видит в теат­
ральной жизни Парижа не 
только ее теневые стороны. С 
большой теплотой пишет он о 

■том, что по-настоящему значи­
тельно и художественно ценно 

чна парижской сцене. Ведь жи-

МЕЛЬПОМЕНЫ
вут и работают Андре Барсак, 
Марсель Марсо. Жан Вилар, 
Мишель Витольд, Рене Клер и 
многие другие великолепные 
художники Франции. Смотрел 
Г. Бояджиев в театре Ателье 
пьесу Фелисьена Марсо «Яй­
цо». Нельзя уловить, по мнению 
драматурга. логику жизни, 
ибо в ней все случайно и фаль­
шиво, все, кроме, пожалуй,; 
лжи, с помощью которой герой 
произведения Мажис «пости­
гает» истину. Бояджиев пока­
зал, как умная ирония поста­
новщика Андре Барсака рас­
крыла всю ничтожность борь­
бы героя, направленной не на 
уничтожение зла, а на приспо­
собление к нему. В результате 
возник сложный, но интерес­
ный спектакль.

Еще большее сочувствие вы­
зывает у автора книги поста­
новка ученика Барсака — Ми­
шеля Витольда во вновь от-’’ 
крытом театре Тэте—Монпар­
нас пьесы Роза «12 мужчин во 
гневе». Суть великолепно сыг­
ранного актерами спектакля 
мастерски передана Бояджие- 
вым — это утверждение ответ­
ственности каждого за проис- 
х^дяшее и определение безот­
ветственности как обществен­
ного преступления.

Тепло написаны страницы, 
посвященные мастеру «музыки 
молчания» Марселю Марсо, 
чье творчество «насыщено лю­
бовью к жизни и людям» и, к 
сожалению, так мало знакомо 
нашему зрителю.

Театр французской комедии, 
известный нам по гастролям в 
Москве, часто называют «до­
мом Мольера». Глава «Мольер 
в своем доме» написана с ува­
жением к прославленному кол­
лективу, но именно здесь автор 
книги вступает в серьезный 
спор с современной трактовкой 
Мольера в Париже. Он возра­
жает против толкования Аль- 
цеста в «Мизантропе» эгои­
стом, а не бунтарем. Восхища­
ясь свежестью и непосредствен­
ностью Луи Сенье в роли Ар­
гана в «Мнимом больном», ко­
мическим мастерством Робера 
Манюэля в «Лекаре поневоле», 
и некоторыми другими актера­
ми, Бояджиев протестует про­
тив излишней «легкокрылости» 
трактовки творчества Мольера, 
одного из самых демократиче­
ских и тенденциозных драма­
тургов Франции.

Большую симпатию автора: 
вызывает тоже известный мо­
сквичам театр, руководимый 
Жаном Виларом, — TNP.

Несмотря на неизбежную не­
полноту театральных впечат-і 
лений, книга Бояджиева пы­
тается провести линию борь­
бы между силами прогресса и 
реакции за общественное со­
знание зрителя.
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