
• НЕДАВНО РАТОВАВШИЕ ЗА ДЕМОКРАТИЮ СЕГОДНЯ ГОТОВЫ ИДТИ К “СТЕНЕ ПЛАЧА”...

Социализм по Христу, 
Достоевскому и Бондареву

“Если собираетесь расспраши­
вать меня о газете “День” - разго­
вора не получится”, - предупредил 
Ю. Бондарев, когда мы договари­
вались с ним о встрече. Не затра­
гивали мы и некоторые моменты 
личной жизни писателя, напри­
мер, не упоминали о даче, ко­
торая, говорят, имеет три эта­
жа и лифт, о стоимости аренды 
особняка, где сам председатель 
правления Союза писателей зани­
мает роскошный кабинет, и акци­

онерном писательском обществе 
во главе с Бондаревым. Воспри­
нимая нашу газету как своего 
идеологического противника, 
Юрий Васильевич сразу подчер­
кнул это: “Мне всегда казалось, 
что позиция “АиФ” далека от 
моей, но разговаривать надо не 
только с аудиторией твоих при­
верженцев”. Как известно, каж­
дое противостояние имеет свои 
“горячие точки”. С них-то и на­
чался наш разговор.

- Юрий Васильевич, сегодня 
декларируется, что открыты все 
возможности для реализации 
творческого человека. Вы со­
гласны с этим мнением?

- На первый взгляд, у всех 
сегодня равные возможности. 
Мы вприпрыжку устремились 
по американскому пути. У них 
говорится о свободе равных воз­
можностей, и мы, как. попугаи, 
повторяем вслед за ними эту 
формулу. Но, посмотрите, разве 
может у нас любой писатель, 
публицист, написав материал, 
отдать его в любое издание? 
Ведь каждого оценивают по его 
нравственно-политическим 
взглядам, политической пози­
ции. И издания уже задумыва­
ются - “совпадают” ли они с по­
зицией автора, так что вполне 
возможно, его материал просто 
не возьмут.

О какой свободе может идти 
речь! Понимаете, в каждом 
обществе должна быть какая-то 
идеология. В нашем обществе 
долгие годы она была и скреп­
ляла, направляла. Сегодня у нас 
декларируют вседозволенность, 
неудобность морали.

- Так вы считаете, что “об­
щей идеи” сегодня у нас нет?

- Сегодня у нас в действии 
идея быстрого обогащения. Это 
идеология эдакого пост-феода- 
лизма, который выдается за 
строительство новой формации, 
именуемой капитализмом. Но 

настоящий капитализм- это вы­
сокоорганизованная система. Це­
ны устанавливает не каждый дя­
дя с базара, а корпорация, и эту 
цену уже не перепрыгнешь. У 
нас же непонятно откуда она бе­
рется. Экономика анархии, плю­
рализм глупости. И если необхо­
дима новая форма хозяйствова­
ния, она должна возникнуть не 
сразу, а постепенно. В деревне, 
например, есть такой способ 
строительства - новый дом стро­
ится вокруг старого. Иначе, если 
негде жить, как построить новый 
дом? Мы пошли другим путем - 
разрушили, ничего не построив. 
Это наиболее болезненный путь 
для общества. Некоторые мои 
товарищи, недавно еще ратовав­
шие за демократию, сегодня, по­
хоже, готовы идти к “стене пла­
ча” каяться и рыдать.

- Как вы смотрите на сегод­
няшнее положение культуры?

- С грустью. После какого 
фильма вы испытали потрясе­
ние? Назовите роман, о котором 
бы заговорили все? Нет такого. 
Писатели сегодня молчат. Появ­
ляются хорошие публицистичес­
кие статьи, но ведь публицисти­
ка, хоть и боевой жанр, - это не 
литература. Магазины не хотят 
торговать поэзией, а само изда­
ние книги выливается в фантас­
тическую сумму.

Мы радуемся, что наступил 
плюрализм. Но наш российский 
плюрализм - это разорванность 

связей, одичание, равнодушие. 
Страшное понятие. Вот и разо­
рвано все - связи между изда­
тельствами, типографиями, тор­
говлей. Так, что касается куль­
туры, только фальшивый опти­
мист может говорить, что состо­
яние ее нормально.

- Но, может быть, не все так 
печально. Молодые пишут, сни­
мают фильмы. В обиход даже 
вошел термин “новое искус­
ство”.

- Так ведь попытка создать 
его уже была! Во Франции писа­
тели пытались создать “новый 
роман” - Ален Роб Грийе, потом 
Саррот и так далее. Они провоз­
гласили тезис, что реализм стал 
анахроничен, устарел, и произ­
вели так называемый “новый 
роман”. Но младенец оказался 
дефективным.

Мы ведь живем в естествен­
ном мире, который не открыт до 
конца. Почему, например, капля 
росы круглая, а не квадратная? 
Конечно, все можно объяснить, 
но вместе с тем все до конца не­
объяснимо. Что такое осьминог? 
Созерцающее существо, может 
быть, это пришелец откуда-то, 
который наблюдает за нашей 
несчастной человеческой жиз­
нью. Конечно, здесь я преувели­
чиваю, вы понимаете. Но, с дру­
гой стороны, возьмем Босха. У 
него все настолько фантастично, 
но это то искусство, которое я 
причисляю к реализму, которое 

назвал бы “новым искусством”. 
А возьмем Брейгеля, любую его 
вещь - это для меня ново. Еще 
мне близок Сальвадор Дали. Их 
объединяет для меня - идей­
ность, другими словами, идея, во 
имя которой это сделано.

- Все, что вы говорите, пока­
зывает вас как человека религи­
озного. Я права?

- Что тут мудрствовать, вон 
висит в углу икона. И вам гово­
рю и скажу любому: “Он спасет 
нас!”

Я считаю, что религия не 
приобрела еще массового харак­
тера, но человеку она нужна, 
чтобы познавать этот мир. 
Практически любая философия 
связана с религией. Послушай­
те: “Надо мною звездное небо, а 
в груди моей нравственный за­
кон” - вот весь смысл челове­
ческой жизни. Пойми это звез­
дное небо и придерживайся это­
го нравственного закона, то есть 
человечности.

- Если отрешиться от поли­
тических конкретностей и рас­
суждать достаточно отвлеченно, 
какое политическое устройство 
вы предпочли бы? Это был бы 
цивилизованный капитализм, 
испробованная нами модель со­
циалистического общества или 
что-то иное?

- Капитализм - это общество 
крайне жесткое, даже жестокое. 
Я много ездил, могу об этом су­
дить. А что касается идеального 
общественного устройства, то 
ответ мой однозначен - я за со­
циализм народный. Поймите, 
социалистическая модель приду­
мана не нами и не семьдесят лет 
назад. Первым социалистом был 
Христос. И многие великие лю­
ди тяготели к идее социализма, 
например, Достоевский, люби­
мый мой Лев Толстой. И поче­
му, скажите, сегодня люди счи­
тают, что они умнее тех, кто 
жил раньше, что они сумеют 
создать лучшее устройство? 
Создается впечатление, что на­
ступила пора всеобщего слабоу­
мия и повального дебильства.

Беседовала Л. ВИННИК 
Фото В. Богданова


