
Сергей Владиславович Завадский (1871—1935) 
почти неэйаіЛЛС соврёмённому'читателю. Он ро­
дился в Казани в семье активного деятеля эпохи 
великих судебных реформ. Окончил юридиче­
ский факультет Московского университета.

Блестящий юрист, профессор гражданского 
права, талантливый лингвист, редкий знаток рус­
ской литературы и письменности, замечательный 
переводчик греческих трагедий, Тонкий ценитель 
античного искусства, оригинальный историк — 
всему он отдал дань творческого увлечения и 
труда.

В феврале 1917 года он закончил свой служеб­
ный путь на самом высоком посту цивилиста — 
сенатором, обер-прокурором гражданского де. 
партамента Сената. Он вел дело Г. С. Хрусталева- 
Носаря (первый председатель Петербургского 
совета рабочих-депутатов), дело В. А. Сухомлино­
ва (военного министра), дело И. Ф. Манасевича- 
Мануйлова (чиновника особых поручений при 
министре внутренних дел), дело об убийстве 
Г. Е. Распутина и др. При Временном правитель­
стве Завадский оказался товарищем* председате­

ля комиссии, которая должна была расследовать 
преступления министров царского режима при 
исполнении ими служебных обязанностей. Одна­
ко, отдавая себе отчет, что под давлением рево­
люционных настроений комиссия не отвечает тре­
бованиям нормального следствия в рамках суще­
ствующего законодательства, Завадский вышел 
из :е состава.

В 1918 году он покинул Петроград и переехал 
в Харьков. Там на Украине — краткая деятель­
ность при гетмане Скоропадском (в его прави­
тельстве он занимал пост державного, т. е. госу­
дарственного секретаря), а затем — работа пред­
седателем особой комиссии при Главнокомандую­
щем вооруженными силами юга России по рас­
следованию злодеяний большевиков. Неудиви- 
тег-но, что после всего этого он вынужден был 
покинуть Россию.

С 1922 года Завадский в Праге, где основыва­
ется Русский юридический факультет. Сергей 
Владиславович читает курс гражданского права, 
преподает историю русской литературы в Выс­
шем коммерческом институте, выступает с лек­

Еще в гимназии я от законо­
учителя слышал анекдот о спо­
ре христианина с магометани­
ном. Магометанин хвалил мо­
нолитность ислама и не одоб­
рял христианства за разные 
его церкви и секты. Христиа­
нин ответил сравнением: по 
реке можно плавать лишь вверх 
нт вниз, а по морю во всех 
направлениях, но никто не ста­
вил за то рек выше морей. Не­
вольно этот анекдот приходит 
мне на память именно теперь, 
когда вокруг многие отвора­
чиваются от организованного 
и даже органического много­
единства в государстве и в на­
роде ради простого единства, 
как это предпринято Гитлером, 
или ради расчленения на уп­
рощенную множественность, 
как этого добиваются ирланд- 
ствующие, украинствующие и 
к ат ал онству ющие.

Не может быть ни однонарод­
ности во сколько-нибудь зна­
чительном государстве, ни од­
нородности во сколько-нибудь 
значительном народе. Даже в 
Западной Европе, где рассто­
яния гораздо меньше, чем у 
нас, француз-нормандец явно 
отличен от француза-гасконца, 
а итальянец-ломбардец от 
итальянца-сицилийца; и уж са­
мо собою разумеется, почему 
псковичи, рязанцы и иркутя­
не, расселившиеся на таком 
огромном пространстве, отли­
чаются во многом друг от дру­
га, хотя и все почитаются за 
великорусов, не только за рус­
ских. Чем однозначней духов­
ная жизнь человека, тем и 
проку от него меньше, даже 
как от специалиста. Спорно, 
вырождаются ли физически 
дети от браков между близки­
ми родственниками, но, быть 
может, исконное от этих бра­
ков отталкивание вызывалось 
наблюдением, что уменьшение 
количества предков способст­
вует духовному обнищанию 
потомства. В таком случае ста­
новится сильней утверждение, 
что разноплеменность предков 
является благоприятным усло­
вием для гениальности: тут бо­
гатство наследственности за­
висит, конечно, уже не от чис­
ла, а от более резкой разно­

качественности прародителей,— 
одно другого стоит. Но дале­
ко не все у человека — от 

рождения, многое и от обще­
ния с другими людьми; и по­
тому чажно, чтобы перекре­
щивай цихся взаимовлияний у 
каждого из нас было больше 
и по количеству, и по разнока­
чественности. Однако настоя­
щее общение, не поверхност­
ное и действенное, с трудом 
переплескивается за государ­
ственные границы: междуна­
родные торговые сношения, 
облегченные быстроходными 
паровыми судами, поездами- 
экспрессами, аэропланами, те­
леграфами, телефонами, те­
перь уже давно не служат дли­
тельному и прочному обмену 
культурными ценностями наря­
ду с товарными, а междуна­
родные ученые съезды и но­
вый еще совсем обмен лекто­
рами — это для культурного 
взаимообогащения — свечка и 
даже спичка на ветру. Отсюда 
явствует, как велико воздейст­
вие, оказываемое на отдель­
ных людей обширным и мно­
гоплеменным государством, 
большим разветвлением и раз­
бросавшимся, рассевшимся на 
просторе народам, посколь­
ку люди эти пользуются вза­
имным общением, не переез­
жая для этого государствен­
ные границы.

Таким счастливым для куль­
турного нарастания условием 
обладала Россия в течение 
свыше двухсот лет, обладает и 
теперь, под большевистским 
игом, которое лишь задержи­
вает и искажает, но не уничто­
жает действие этих условий: 
1) не государство, а целый ма­
терик, даже и в нынешних об­
резанных границах; 2) всерос­
сийское разнонародное обще­
ние, и общение не только ме­
жду народами, в России жи­
вущими, но и с иностранцами, 
раньше охотно на ее приволье 
оседавшими и приносившими 
ей свои знания, способности, 
иногда всю свою личность; 
3) много-многомиллионный рус­
ский народ, не только три­
единый (велико-, мало- и бе­
лорусы), но и многоединый, 
переливающийся на много-мно­
готысячеверстном простран­
стве разнообразными краска­
ми и оттенками даже в лоне 
того или другого своего от­
ветвления. А в итоге? Называю 
имена придирчиво скупо. Be-
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О российском
и русском 

многоединстве
ликорусы Пушкин и Лев Тол­
стой, малорус Гоголь, белорус 
Достоевский; белорус Глинка, 
великорусы Мусоргский и 
Римский-Корсаков, полуимере­
тин Бородин; великорусы 
Иванов и Валентин Се­
ров, малорус Руф Суд- 
ковский (лучший, по-моему, 
художник-маринист), еврей Ле­
витан и итальянец Растрелли, 
великорусы Воронихин и Заха­
ров, немец Витберг; арханге­
логородец Ломоносов, волжа­
нин Лобачевский, сибиряк Мен­
делеев, рязанец Павлов (Иван 
Петрович); датчанин Востоков 
.(Остенек), великорус Шахматов 
и малорус Потебня; немец Ми­
нин и русский Суворов; вели­
корусы Сперанский и Николай 
Милютин, немец Бунге и полу­
немец Витте. И все это — они 
и другие крупные деятели, как 
со славными именами, так и 
давно уже безыменные по ви­
не людской неблагодарности — 
великая рать работников на 
ниве всероссийской и обще­
русской культуры, служители 
организованного российского 
(государственного) и органиче­
ского русского (народного) 
многоединства. Общий россий­
ский дом строили не одни 
великорусы. Работал над 
этим весь русский народ (да­
же и пришлые карпатору- 
сы, как, например, Балудян- 
ский) и все народы России (на­
пример, и поэт-молдаванин 
Кантемир, и министр-армянин 
Лорис-Меликов, и профессор- 
зырянин Жаков).

циями и докладами в разных обществах, стано­
вится незаменимым членом пражской русской 
колонии. Его избирают председателем Русской 
академической группы в Чехословакии, предсе­
дателем Союза русских писателей и журналистов 
в Чехословацкой Республике, председателем Со­
вета Русского заграничного исторического архива 
в Праге.

Жизнь С. В. Завадского оборвалась в Праге, 
где он похоронен на Ольшанском кладбище.

В настоящее время готовится к печати книга 
воспоминаний Сергея Владиславовича Завадско­
го на базе его архива, хранящегося в Рукописном 
отделе Центральной научной библиотеки Союза 
театральных деятелей РФ, куда он был передан 
падчерицей ученого Клавдией Петровной Макае­
вой.

Ниже впервые печатается по автографу статья 
С. В. Завадского, которая извлечена из его ар­
хива.

Вячеслав НЕЧАЕВ.

И вот уже начато злое де­
ло: преемники строителей и 
устроителей растаскивают об­
щий дом по балке и по кирпи­
чу, горя желанием «выселить­
ся на хутора» и забывая рус­
скую пословицу: «Стали бра­
тья печашку (печь. — В. Н.) де­
лить, каждому брату по пе­
жинке (по кирпичу от печи. — 
В. Н.) досталось». И твердят: 
«Россия — тюрьма народов»’, 
твердят и те, кого российская 
государственность не дала оне­
мечить, ошведить, ополячить.

Не будем торопиться, одна­
ко, с обвинением лишь отпа­
дающих. В ссоре часто обе 
стороны неправы. И, конечно, 
было бы недостойно ограничи­
ваться указанием, что Россия 
не одна и не всех больше до­
пускала притеснения и не толь­
ко притесняла, хотя это указа­
ние само по себе и верно. Нет, 
нужно во имя правды сказать 
без обиняков, что в России 
удовлетворяемы были не все 
справедливые требования на­
циональных меньшинств. Но 
ведь не был удовлетворен и 
первенствующий народ рус­
ский; это бесспорно даже и в 
гаком случае, если мы понятие 
«русский народ» произвольно 
сузим до одних великорусов. 
Следовательно, виновником 
оказывается не русский народ, 
не великорусская его отрасль, 
а старый строй империи, А то­
гда тяжелая вина падает и на 
всех отпадающих, не от быв­
шей России и не от настоящей, 
а от всякой, даже и будущей. 

какова бы она ни была! Они 
ответственны и перед россий­
ским целым, и перед самими 
собою за свое слепое и упор­
ное нежелание даже попытать­
ся не рвать с общим нашим 
многоединством, оставаясь в 
нем уже на новых и равных 
правах.

Думали ли вы над тем, что 
наш народ знает глагол «об­
русеть» (даже говорит, напри­
мер, «заяц обрусел» в смысле 
«стал ручным»’) и не знает гла­
гола «обрусить», книжного, та­
кого же искусственного, как 
слова «своеобразный», «умо­
зрительный^ и т. п.1 От идущих 
искони живых глаголов на 
-ить отглагольные существи­
тельные меняют последнее «с» 
в корню на «ш»: воскресить — 
воскрешение, смесить — сме­
шение, повесить — повешение. 
А от воскреснуть, висеть — 
воскресение, висение («с»’ в 
таких случаях остается неиз­
менным). И вот в русском язы­
ке есть слова обрусение (от 
обрусеть: сам стал русским), 
как и облесение (от облесеть: 
местность сама поросла ле­
сом), тогда как ни обрушения, 
ни облешения нет: лесоразве­
дением нашему народу зани­
маться было еще не так дав­
но незачем, а насильственно 
навязывать свою русскость ко­
му бы то ни было он склонно­
сти никогда не имел, и легко 
угадать, откуда вышли перво­
начальные зачинщики такого 
навязывания, если обратить 
надлежащее внимание на ле­

тинско-немецкого происхож­
дения слово русификация и 
русифицировать, как равно и 
на противное духу русского 
языка приурочивание слова 
обрусение к глаголу обрусить, 
а не обрусеть.

Но самое ужасное в этих от- 
щепенских устремлениях — 
украинский сепаратизм: тут ра­
ботают не на разброд разных 
российских народов, а на рас­
пад единого (точней _  трие­
диного, еще точней — много­
единого) русского народа. 
Только «творимая легенда» мо­
жет не считаться с единым 
происхождением в-сех русских, 
которое было известно еще 
начальному летописцу и «Сло­
ву о полку Игореве» и под­
тверждается рядом особенно­

стей, одинаково отличающих 
все ответвления русского язы­
ка от других славянских язы­
ков. Самые названия Ма­
лороссия и Великороссия, до­
селе чуждые народной толще, 
измышлены греками в качест­
ве географического (топогра­
фического), не племенного 
обозначения. Как эллинская 
экспансия на Запад вызвала 
потребность в термине Вели­
кая Греция в отличие от Гре­
ции основной или Малой, так и 
русская экспансия на север и 
северо-восток (верней, после­
довательный ряд экспансий) за­
ставила византийцев загово­
рить о Великой России в от­
личие от основной, Малой. Не 
разрезали русского народа на­
двое и два разных ига — та­
тарское и польское. Об этом 
свидетельствует и то, что рус­
ские (по числу главных пле­
мен) не раздвоились, а растро­
ились (значит, источник тому 
не в разной государственно­
сти, а в разноречии вследст­
вие расселения), и то, что Ма­
лороссия так легко воссоеди­
нилась с северо-восточною 
Русью. Но, быть может, рас­
членение одного народа на 
два произошло позже? Было 
бы странно допустить это пред­
положение, после того как уже 
при Алексее Михайловиче ки­
евская разновидность право­
славия победила московскую 
в самой Москве, после того, 
как ростовские 
еще до синодской

великорусы, 
канонизаций

признали своим святым мало­

руса, сына Савы Туптало, Да­
нилу Тупталенка (святого Дмит­
рия Ростовского). После того, 
наконец, как в общерусское 
государственное дело, считая 
его за свое национальное, вло­
жились Разумовские, Безбо­
родко, Завадовский, Кочубей, 
а за ними Т,рощинский, Врон- 
ченко и бесчисленное множе­
ство других малорусов до на­
ших дней. Но опять-таки, быть 
может, эта новая русская экс­
пансия с юга на север была 
лишь поверхностным движе­
нием, а народные слои уже 
начисто разъединились? Неда­
ром же говорят некоторые, 
малорусы дразнят великору­
сов «кацапами»’, а те их «хох­
лами». Неужели, однако, этим 
«некоторым» ничего не изве­
стно о древнегреческих абде- 
ритах, немецких швабах, фран­
цузских гасконцах? Неужели 
они не знают, что и среди ве­
ликорусов смеются над поше­
хонцами, сулят «амчанина (жи­
теля Мценска) на двор»’, гово­
рят, что «в Старице рака с ко­
локольным звоном встречали», 
что «Орел да Кромы — пер­
вые воры», а «Ливны _  всем
ворам дивны»’? Зубоскальство 
не вражда, соседская перебран­
ка не доказательство разнона- 
циональности. Напротив, глу­
бинно показательно, что ру­
салки водятся и в Днепре, и в 
Оке, что северные и сибирские 
великорусы пронесли сквозь 
века до последнего времени 
как свое национальное досто­
яние киевские былины, в ко­
торых, кстати сказать, к Киеву 
приурочен и ростовец Алеша 
(Александр) Попович, что, на­
конец, и малорус Гоголь, и ве­
ликорус Лев Толстой в суще­
ственном и основном одина­
ково пережили духовный над­
лом, ^одинаково же отходя от 
чисто художественного твор­
чества к религиозно-нравствен­
ному учительству. Это — уже 
подлинно убедительное свиде­
тельство единых корней мно­
гоединой, во множестве еди­
ной общерусской культуры. И 
приходится признать, что не 
русское многоединство явля­
ется наносным, искусственно 
привитым, а наносными были 
немецк о-моск ов ск о-в е л ик о ру с- 
ские попытки обеднить это 
многоединство наклоном к уп­
рощенному единству, нанос­
ными оказываются и немецко- 
польско-малорусские попытки 
обеднить это многоединство 
упрощенною множественно­
стью отдельных государствен­
ных новообразований.

Прискорбно вспомнить, как 
российское правительство опа­
салось то Евангелия на мало­
русском языке, то малорус­
ских литературы и театра, не 
постигая, что все это лишь но­
вые краски в общерусской 
культурной сокровищнице. Еще 
прискорбней сознавать, что и 
наши ученые в историю рус­
ской (не великорусской) сло­
весности не включали мало­
русских поэтов и писателей, а 
в русской (не великорусской) 
истории проходили мимо про­
шлого литовско-польской и ав­
стро-венгерской Руси. И сов­

сем грустно, особенно мало­
русам, видеть и слышать, как 
украинцы, напрасно отождест­
вляющие себя со всеми мало­
русами, трудятся над превра­
щением части народа Пушки­
на, Гоголя, Толстого и Шев­
ченко в народ Шевченко, оста­
вляя другой части и Пушкина, 
и Толстого, и даже Гоголя (пе­
реводы не подлинник). А еще 
тяжелей знать, как украинские 
сепаратисты поражают — по­
ка только указательным пер­
стом на карте — тех, кому ве­
ликодушно уступили исконное 
национальное имя русских, и, 
помимо исторических мало­
русских земель, мысленно за­
хватывают себе также земли, 
принадлежавшие еще Москве 
(как, например, Харьковская 
губерния) или завоеванные 
Петербургом (как, например, 
Новороссия и Кубань) только 
потому, что там большинство 
населения малорусы. Самим 
отказаться от общерусской ли­
тературы хоть и убыточно, 
все-таки не так уж трудно, но 
нелегко других заставить от­
казаться от своей земли: лю­
ди и от чужого не любят от­
казываться. О русском же ме­
ждоусобии и помыслить жутко, 
кто бы ни победил: мудро наш 
народ сблизил победу с бедой.

Как-то один украинец гово­
рил, что они в прежней Рос­
сии испытывали зубную боль, 
и что прошло то время, когда 
зубной боли не лечили. Не бу­
дем возражать против этого 
сравнения, но скажем: прошло 
и то время, когда зубную боль 
прекращали выдергиванием 
зубов,— давно уже выучились 
и от боли вылечиваться, и зу­
бы сохранять. И в государст­
венной жизни лучше быть не 
зубодером, а зубным врачом. 
И причинять зло брату и себе 
в настоящем, не значит исправ­
лять прошлое зло. И не зна­
чит исправлять чужие ошибки, 
если повторять их, только вы­
воротив наизнанку. И неразум­
но от музыкальных возможно­
стей скрипки или виолончели 
возвращаться к гитаре и бала­
лайке; нельзя ограничить се­
бя одними басами рояля и 
ожидать, что после этого луч­
ше и свободней на нем заиг­
раешь. Всюду многоединство— 
драгоценный дар судьбы. И 
пусть многоголосый общерус­
ский хор, бывало, певал враз­
брод, пусть в нем иногда один 
голос пытался заглушить дру­
гой. Но разве это основание к 
тому, чтобы разбиться на мень­
шие хоры в стремлении к уни­
сону, а не к тому, чтобы до­
биться полной стройности мощ­
ного хорового пения, где каж­
дый голос и самостоятелен, и 
входит частью в общее музы­
кальное целое?

Фанатизм глух, но — хочет­
ся верить — не все же мы 
оглохли. И нельзя ослаблять 
шансы России, да — к чему 
недоговаривать? — и всего сла­
вянства в той борьбе, кото­
рую нам, видимо, опять навя­
жут, и не только с Востока, 
но и с Запада.

12 мая 1934 год.


