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ВЕРНИСАЖ

Неприкаянный 
художник
В Корпусе Бенуа Русского музея открылась выставка 
ВЫДАЮЩЕГОСЯ ЛЕНИНГРАДСКОГО ХУДОЖНИКА

Бориса Ермолаева. Его работы впервые собраны
В ТАКУЮ ПРЕДСТАВИТЕЛЬНУЮ ЭКСПОЗИЦИЮ

Юрий АРПИШКИН

сю свою дол­
гую жизнь Бо­
рис Ермолаев 
(1903-1982J прб- 
вел в глубокой 

тени. В начале 20-х, окон­
чив легендарный Петро­
градский художественно­
промышленный техникум, 
Ермолаев работал в газе­
тах и журналах. Его, как 
правило, безымянные ил­
люстрации к оперативным 
газетным заметкам приоб­

рели огромную популяр­
ность и узнаваемы до сих 
пор как значимые приметы 
времени.
В1925 году он был призван 

на службу в армию, и это 
положило начало его луч­
шему циклу — портретам 
моряков, выполненным в 
остраненной манере, напо­
минающей стиль «наивной 
живописи», позже получив­
ший широкое распростра­
нение. После 1943 года, ког­
да Ермолаев получил тяже­
лое ранение, к живописи он 
не обращался.

До конца жизни занимал­
ся станковой графикой. На­
ходясь постоянно в напря­
женном диалоге с совре­
менниками, Борис Ермола­
ев не обрел места ни среди 
художников круга Малеви­
ча и раннего ленинградско­
го андеграунда, ни среди 
графиков предвоенной 
школы (другого яркого ху­
дожественного сообщест­
ва), ни тем более среди мас­
теров соцреализма. Это уди­
вительно, поскольку ко 
всем названным эстетичес­
ким движениям Ермолаев 
был, пусть и в разной степе­
ни, душевно близок. На вы­
ставке очень зримо просле­
живается, как он настойчи­
во стремился совладать с 
господствующими стилями 
эпохи и как драматически у 
него это не получалось. 
Здесь мы видим тот случай, 
когда собственный голос и 
собственный почерк худож­
ника оказывались сильнее, 
чем все возможные веяния 
и влияния. Характерно так­
же и то, что крупные масте­
ра русского авангарда тако­
го художника, как Борис Ер­
молаев, не заметили вовсе. 
Он был едва ли не единст­
венным из молодых живо­
писцев 20-х, кого не вербо­
вал в ученики Малевич. И 
это тем более красноречи­
во, если вспомнить, как ли­
берален был великий гуру, 
когда дело касалось его по­
тенциальных единомыш­
ленников. И если видеть, 
как восприимчив, по сути, 
был Борис Ермолаев. Пре­
словутый «круг Малевича» 
потерял в его лице очень 
сильного союзника. Зато 
история изобразительного 
искусства советского пери­
ода обогатилась чрезвычай­
но ценным независимым 
опытом. МН


