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ПОЭТ РЕВОЛЮЦИОННОГО ТЕАТРА
РЕЖИССЕР Охлопков,

Особое, неповторимое 
явление социалистического 
искусства. Человек «неизме­
ренных и необычных сил», 
обозначивший своей граж­
данской, художнической лич­
ностью не просто веху — 
целый пласт в истории со­
ветского театра. Охлопков 
— художник, рожденный 
эпохой революции. Первые 
режиссерские шаги он сде­
лал в Иркутске, поставив на 
городской площади 1 мая 
1921 года массовое народ­
ное празднество. С тех пор 
вся его деятельность на те­
атральном поприще связана 
с Москвой, где он создал 
Реалистический театр, а 
позже, до конца своих дней, 
возглавлял Театр имени 
Маяковского.

Рассказать о жизни Ни­
колая Павловича Охлопкова 
в искусстве, раскрыть — 
объемно и глубоко — всю 
ее масштабность ■.— насущ­
ный долг нашего театрове­
дения. Отрадно, что выпол­
нению этого долга положено 
начало весомое и значитель­
ное: издательство «Искус­
ство» выпустило в серии 
«Жизнь в искусстве» капи­
тальную монографию Н. Бе­
леховой «Охлопков». Нача­
тая семь лет назад, еще при 
жизни Николая Павловича, и 
оконченная в' прошлом го­
ду, когда мы — уже без 
него — отмечали 70-летие 

со дня его рождения, книга 
эта ставит своей задачей не 
только провести нас по 
большому, сложному и слав­
ному пути Охлопкова в со­
ветском искусстве. Ре­
жиссерские и актерские тво­
рения Охлопкова, его худо­
жественные открытия, по­
стижения и мечты, его 
идеи, его театральная эсте-, 
тика — отнюдь не ретро­
спектива для автора. Во 
всем этом Н. Белехова спра­
ведливо и заинтересованно 
усматривает многое суще­
ственно необходимое и для 
сегодняшнего развития на­
шего театра, и для его буду­
щего. Ведь Охлопков-худож­
ник выразил эпоху новой 
жизни в стране, его вскор­
мившей, он был частицей ду­
ха и идей социалистического 
общества. И, вбирая в себя 
всю неуемную кипучесть, 
страстность, полемический 
задор охлопковской натуры, 
целеустремленность и жизне­
любивый, жизнеутверждаю­
щий пафос его творчества,' 
книга как бь; продолжает де­
ло жизни художника. Она не­
сет взгляды. и мировоззре­
ние Охлопкова, обусловлен­
ные его принадлежностью к 
Коммунистической партии, 
вновь и вновь пропагандиру­
ет его высказывания, его по­
зитивную идейно-художест­
венную программу.

Когда Охлопкова спраши­
вали о стиле, к которому он 

относит самого себя, он от­
вечал: «Я материалист уль- 
травысоких проявлении че­
ловеческого духа». В чем ви­
дел он такие проявления? 
Прежде всего — в гармонии 
личной цели с целью обще­
народного счастья. Стре­
мясь проникнуть в «тайны 
художника» (так и назы­
вается одна из глав книги), 
разобраться в поэтических 
законах охлопковского теат­
ра, определить его художе­
ственную специфику, его за­
конное место в общем русле 
социалистического реализма, 
автор исходит из того, что 
поставленные Охлопковым в 
самых разных точках его 
пути спектакли можно объе­
динить общей, темой: выс­
шее выражение личности — 
внеличностные интересы, 
высшее выражение индиви­
дуальности — дух антиин­
дивидуализма. При этом 
Н. Белехова подчеркивает, 
что гуманизм нового героя 
— представителя народной 
"Лассы связан не с абстракт­
ным идеалом добра и общ­
ности, а с революционным, 
коммунистическим содержа­
нием гуманизма. Именно от­
сюда в таких работах Ох­
лопкова, как «Разбег», «Же­
лезный поток», «Мать», 
«Аристократы», «Молодая 
гвардия», «Иркутская исто­
рия», пронизывающее ощу­
щение времени как эпохи 
социализма.

Книга об Охлопкове исто­
рична. Его творческий путь
— путь народного поэтиче­
ского театра, его становле­
ние и развитие во всех сво­
их многозначных проявле­
ниях прослеживаются и ана-; 
лизируются на широком И 

конкретном историко-теат­
ральном и историко-литера­
турном фоне. Может быть, 
при этом автор склонен 
слишком преувеличивать 
преемственность Охлопкова 
от Мейерхольда. Да, Охлоп­
ков был учеником Мейер­
хольда, связь этих двух 
художников нельзя отри- 
цать, и она раскрыта в кни­
ге серьезно и аргументиро­
ванно. Но правомерно: ли 
говорить о «линии театра 
Мейерхольда—Охлопкова» и 
стоит ли столь категорично 
утверждать, что Охлопков
— «одна из Сторон мейер- 
хольдовских многообразий; 
одно из его проявлений, по­
бег из скрытых ростков-»?..

Спорность этих и некото­
рых других положений книги 
не помешали, однако, Н. Бе­
леховой ' воссоздать прекрас­
ный облик одного.'' из круп­
нейших, талантливейших ма-‘ 
стеров, взращенных совет­
ской театральной культурой 
и так много сделавших для 
осуществления «идеи рево­
люционного театра, подлин­
но народного;, театра, .объе­
диняющего людей».
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