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ПО СОВЕСТИ- 
ИНТЕРНАЦИОНАЛИСТ...
ОТВЕТ ФАЛЬСИФИКАТОРАМ ТВОРЧЕСКОГО НАСЛЕДИЯ ЯРОСЛАВА ГАЛАНА

ИЗВЕСТНО, что, кро­
ме искренних дру­
зей. у советской ли­

тературы за рубежом есть 
немало злостных недру­
гов, которые в послед­
нее время проявляют все 
большую активность. На 
западноевропейских и за­
океанских книжных прилав­
ках появляются многочис­
ленные «истории», «моно­
графии». «воспоминания». 
Цель у авторов этих сочине­
ний одна — любыми сред­
ствами умалить неоспори­
мые художественные дости­
жения нашей многонацио­
нальной литературы, опоро­
чить ее творческий метод.

Со страниц буржуазно­
националистической прессы 
не сходят статьи, в которых 
доказывается «упадок» ли­
тературы на Украине. Вме­
сте с тем всячески внушает­
ся читателю мысль о том, 
будто за рубежом сущест­
вует какая-то «большая» 
украинская литература и 
литературоведение.

Идейные и методологиче­
ские принципы национали­
стической «науки» отчетли­
во проявляются в ее интер­
претации жизни и творчест­
ва Ярослава Галана, бес­
страшного борца против на­
ционализма, фашизма и ре-, 
лигии. О сути этой «нау­
ки» хорошо сказал в свое 
время сам Я. Галан: «из 
трезубца (символ национа­
листических банд. — Ред.) 
лиры не сделаешь».

В условиях социального 
в национального гнета пан­
ской Польши Ярослав Га­
лан — художник и гражда­
нин — продолжил лучшие 
традиции разоблачителей 
католицизма. После Ивана 
Франко никто на Украине 
не наносил такого сокруши­
тельного удара по идеоло­
гии Ватикана и украинского 
буржуазного национализма, . 
как Я. Галан. Вот почему с 
такой ненавистью о нем пи­
сали и пишут сегодня на За­
паде. Да, святой братии и 
националистам есть за что 
ненавидеть писателя-ком­
муниста;

Между прочим, некото­
рые из них вдруг начали 
усиленно доказывать, что- 
де Я. Галан вовсе не был 
коммунйстом. а последняя 
его автобиография будто бы 
«подделана» и что вообще 
следует еше проверить, 
правда ли, что его... убили. 
Ведь, как утверждает один 
заокеанский «украиновед», 
24 октября 1949 года (в 
день трагической гибели 
писателя) было холодно и 
поэтому жители Львова уже 
не. могли «ходить в пла­
щах» (убийцы, как было ус­
тановлено следствием, при­
шли на квартиру Я. Галана 
в плашах, под которыми 
они и принесли «освящен­
ный» тайно католическим 
священником топор и огне­
стрельное оружие). А раз 
так, то это, дескать, еще 
одна выдумка «просовет­
ских» галановедов.

Но факты говорят о дру­
гом. На письменном столе в 
мемориальном Музее-квар­
тире Я. Галана во Львове и 
сейчас лежит обагренная 
кровью писателя страни­
ца его статьи «Величие 
освобожденного челове­
ка». Хранится и протокол 
собрания партийной органи­
зации Союза писателей, на 
котором Я. Галан был при­
нят в ряды Коммунистиче­
ской партии. А чтобы уже 
не было никаких сомнений 
у господ «украиноведов», 
напомню и о том. что автор 
этих строк был председате­
лем того памятного собра­
ния.

Я. Галан с юношеских 
лет связал свою жизнь с 
революционным подпольем 
Западной Украины. А неза­
долго- до гибели он записы­
вает в дневник: «Я украи­
нец, по совести — интерна­
ционалист, по духу — ле­
нинец». Написал эти слова, 
когда остался наедине с са­

мим собой, со своей пар­
тийной совестью.

Националистические «га- 
лановеды» никогда не 
скрывали своей ненависти к 
писателю, начиная со вре­
мени его работы в журна­
ле «Вікна». Один из «стол­
пов нации» признается: не­
навидят они Галана за то, 
что он «клевешет на укра­
инских политических дея­
телей» (имеются в виду 
кровавые палачи Петлюра, 
Коновалец. Мельник, Бан­
дера. Стецько), что он ос­
мелился «свою желчь лить» 
даже на самого митрополи­
та Андрея Шептинкого. ко­
торого еше в ранних своих 
памфлетах писатель назы­
вал «мутителем святой во­
дички».

Среди • многочисленных 
заокеанских писаний о 
Я. Галане особенно выде­
ляется книга П. Терешука 
под провокационным назва­
нием «История одного из­
менника», в которой пред­
принята очередная попыт­
ка скомпрометировать пи­
сателя. Об антинаучном, 
тенденциозном характере и 
несамостоятельности этого 
сочинения, весьма типично­
го для современного нацио­
налистического «литерату­
роведения», свидетельству­
ет хотя бы циничное при­
знание самого же П. Тере- 
щука в том, что его книга 
— «не оригинальный труд, 
а только компиляция чужих 
мыслей и воспоминаний». 
И не только «чужих» мыс­
лей, но и анонимных!

Другой «галановед»'. 
вовсе анонимный, из жур­
нала «Киів» (представьте 
себе, издается и такой жур­
нал в Филадельфии!), поста­
вил перед собой подлень­
кую цель доказать, что 
партийность и идейность 
«убивали» в Галане худож­
ника. А ведь даже такой 
злобный клеветник, как Те­
рещук, вынужден признать 
«безусловный публицисти­
ческий талант» Галана. 
Правда, делает он это с 
целью создать хотя бы ка­
кую-то видимость «объек­
тивности» и тут же спешит 
оговориться: Гала,н-де свой 
талант «поставил , на служ­
бу врагу», а тем самым и 
себя поставил «вне... укра­
инского народа»!

Насколько уязвимы, не­
состоятельны националисти­
ческие «украиноведы» в по­
лемике с Я. Галаном и как 
они запутались в своих вы­
думанных «аргументах», 
может свидетельствовать 
еще и такой красноречивый 
факт. Мы знаем, как писа­
тель последовательно, на 
основе неопровержимых до­
кументов разоблачал пре­
дательскую роль национали­
стического «правительст­
ва» во Львове, созданного 
фашистскими оккупантами 
30 июня 1941 года. Между 
тем упоминавшийся уже 
Терещук, «опровергая» Я. 
Галана, договорился до то­
го, что, дескать, «никакого 
правительства» не было, 
что все это «выдумка» Га­
лана, «продавшегося Моск­
ве».

Позвольте, но ведь не кто 
иной, как сам бывший 
«премьер» Стецько издал 
недавно книгу под названи­
ем «30 июня 1941», в ко­
торой подтверждает, что 
действительно сушествова- 

' ло такое «правительство». 
Правда, этот «бывший» пы­
тается задним числом убе­
дить читателей, что его 
«правительство» было со­
здано будто бы вовсе не 
гитлеровцам!!, а «волей на­
рода». Я. Галан очень мет­
ко назвал подобных «стол­
пов нации» «людьми без оте­
чества», «безбатченками?, 
которые никакого отноше­
ния к народу не имели, а во 
Львове «соревновались в 
зверствах с немецкой сол­
датней». И этого Стецька 
вновь пророчат в «пре­
мьеры»! Вот почему сто­
ило только появиться на 
страницах журнала «Но­
вое время» (№ 4, 1970)

разоблачительной статье 
«В паутине антикомму­
низма», как в национа­
листической прессе немед­
ленно поднялся очередной 
антисоветский шабаш.

Особенно воинственно и 
угрожающе выступила бан- 
деровская «Література і 
мистецтво», которая заяви­
ла: «Не дадим в обиду, 
Стецька», ибо он единст­
венный из живых, кто «про­
должает дело мертвых» — 
Петлюры, Коновальца, 
Шухевича, Бандеры. Га­
зетенка эта в гневе выбол­
тала то сокровенное, на что 
уповает националистиче­
ское отребье. Таких, как 
Стецько, надо, дескать, бе­
речь для будущего; оказы­
вается, еще «придет время, 
которое будет решать судь­
бу Украины»!

Как видим, националисты 
не только бесстыдно извра­
щают факты, но еще и угро­
жают. Мы знаем, они хоте­
ли запугать и Галана в сво­
их анонимных подметных 
письмах, даже стреляли в 
него.

Когда генеральный про­
курор Руденко на процессе 
во Львове спросил одного 
из преступников, за что они 
убили писателя, тот отве­
тил: «Мы получили задание 
убить Галана потому, что он 
был страшен Ватикану...»< 
Страшен он для них и сего­
дня, поэтому и стремятся 
они опорочить имя писате­
ля, извратить его творче­
ство.

Чтобы скомпрометиро­
вать имя Галана, они на 
брезгуют даже самым гнус­
ным подлогом. Какой-то Ку­
зин, который изменил укра­
инскому народу и бежал в 
гитлеровских обозах, на 
страницах бандеровских 
«часописів» договорился те­
перь до того, что Галан 
якобы «ненавидел все ук­
раинское» и даже... украин­
ских коммунистов! Другой 
«биограф» — некий Ю. Ге- 
ник-Березовский — со стра­
ниц «Гомону Украіни» по­
ведал о том, что, дескать, 
Галан «не знал» украин­
ское село, «не понимал 
его», чувствовал «себя чу­
жим» в украинском окру­
жении и вообше не интере­
совался жизнью украинских 
крестьян (националисты ут­
верждают, что украинцы —■ 
нация крестьянская). И это 
об авторе таких произведе­
ний, как «Три смерти», 
«Казнь» . (не говоря уже о 
последней его драме «Лю­
бовь на рассвете»), которые 
поставили имя Галана в 
один ряд с лучшими «сель­
скими» писателями нашей 
литературы. Не кощунст­
венно ли, что подлые пре­
датели бесстыдно называют 
«изменником» того, кто бук­
вально до последней мину­
ты самоотверженно служил 
своему народу, своей род­
ной литературе?!

Разумеется, действитель­
ные факты мало интересу­
ют этих господ. В сво­
ей книжонке Терещук по­
шел по пути шантажа, угроз 
советским галановедам, и 
в частности автору этих 
строк. Чем же Т’ереАцук 
недоволен? А тем, что 
и при жизни Галана, и пос­
ле. его гибели я всегда го­
ворил правду о писателе, 
разоблачал в своих книгах 
и статьях антинародную 
сущность действий нацио­
налистов.

Да, они. как с презрени­
ем й достоинством говорил 
Ярослав Галан, «пугают с 
перепугу». Но мы должны 
помнить и другие слова пи­
сателя; предупреждавшего, 
что национализм и фашизм 
и в дальнейшем остаются 
«реальной опасностью». И 
наш долг — быть неприми­
римыми к любым проявле­
ниям антисоветизма. Лите­
ратурное наследие Галана, 
последовательного интерна­
ционалиста-ленинца, глаша­
тая дружбы народов, слу­
жит верным оружием в на­
шей борьбе.

Борис БУРЯК
КИЕВ


