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ОБРАЗ 
Ж И 3 Н И— 
СОВЕТСКИЙ

Михаил АЛЕКСЕЕВ, 
делегат XXV съезда КПСС

/"'ОВСЕМ недавно ко мне 
пришел корреспондент, 

связанный с радиовещанием на 
заграницу. Попросил высту­
пить. Назвал тему выступле­
ния.

— Опять о свободе творчест­
ва? — переспросил я его почти 
машинально.— А кому это ну­
жно? Для нас. советских писа­
телей,—это не предмет спора. 
Жизнь давно показала, что ис­
кусство «над схваткой» попро­
сту не существует. Что это — 
сказочка, придуманная для 
легковерных.

— Я с вами согласен,—за­
метил мне корреспондент.— Но 
появились новые выступления 
в западной печати. Целая дис­
куссия. Вас просят принять в 
ней участие.

Что ж, не в наших правилах 
уклоняться от идеологических 
споров. И все-таки не вдруг, не 
сейчас же согласился я высту- 
питц. И не потому, конечно, что 
у меня не нашлось бы что ска­
зать по «данному» вопросу.

В самом деле, думалось 
мне, много ли будет проку от 
того, что я вслед за своими 
товарищами по литературному 
цеху или вообще товарищами 
по искусству в целом буду 
доказывать своим западным 
буржуазным оппонентам, что 
мы, художники первого на на­
шей планете социалистическо­
го государства, работаем в 
условиях полной свободы 
творчества, полного духовного 
раскрепощения, а они в от­
вет будут повторять задан­
ное им их хозяевами, заучен­
ное и вызубренное: «Нет, нет, 
в Советском Союзе не может 
быть такой свободы!».

Позвольте, скажу я им, 
мыслимо ли, чтобы в отсутст­
вие свободы творчества совет­
ская литература явила миру 
такие непреходящие духовные 
ценности, как, скажем, «Мои 
университеты», «Дело Артамо­
новых», «Жизнь Клима Сам­
гина», драматическая трило­
гия Булычов — Сомов — Дости- 
гаев и другие произведения 
Максима Горького, созданные 
в послеоктябрьский период, 
«Разгром» А. Фадеева, «Тихий 
Дон» и «Поднятая целина» 
М. Шолохова, «Как закаля­
лась сталь» Н. Островского, 
«Железный поток» А, Серафи­
мовича, «Сотъ» и «Русский 
лес» Л. Леонова, «Любовь Яро­
вая» К. Тренева, «Города и 
годы» К. Федина, «Бронепо­
езд 14-69» Вс. Иванова, 
«Оптимистическая трагедия» 
В. Вишневского, «Василий 
Теркин» л «За далью —даль» 
А. Твардовского... Это только 
в области русской советской 
литературы. А литературы 
так называемых малых наро­
дов, не имевших до Октября 
даже своей письменности, а 
ныне заявивших о своей ду­
ховной мощи звучными и са­
мобытными, услышанными по­
всюду голосами Расула Гамза­
това, Кайсына Кулиева, Али­
ма Кешокова, Давида Кугуль- 
тинова, Ивана Шесталова, 
Юрия Рытхэу. Николая Дам- 
динова,— не есть ли эти лите­
ратуры детища этой самой 
Советской' власти?! Могло ли 
существовать, развиваться, 
набирая всепокоряющую силу 
своего неповторимого, не име­
ющего себе равных, искусст­
во Большого театра? А 
МХАТ? А Малый? А Ленин­
градский оперный и драмати­
ческие театры? А театры и 
различные ансамбли Грузии, 
Украины, Белоруссии, Узбеки­
стана, Молдавии, прибалтий­
ских, да и всех наших брат­
ских социалистических рес­
публик, с неизменным триум­
фом гастролирующие по все­
му белу свету,— могли ли ро­
диться и расцвести они в ус­
ловиях несвободы?

Подобного рода вопросы я 
мог поставить перед нашими 
оппонентами в длиннейший 
ряд. Да только будут ли они 
внимать мне, когда им, ревно­
стным исполнителям воли бур­
жуазного общества, надо без 
устали твердить: «Нет, нет и 
нет!» Да согласятся они. 
Большой театр, «Тихий Дон». 
«Броненосец «Потемкин». «Ча­
паев», творения Довженко и 
Пудовкина Бондарчука и 
Шукшина покорили мир, но 
все-таки, будут настаивать 
они, у вас нет и не может 
быть свободы творчества. На 
это мы можем заметить, что, 
ежели в условиях несвободы 
могут рождаться шедевры, то 
да здравствует такая «несво­
бода»!
Щ АЗАЛОСЬ бы, зачем, дока- 
1 1 зывать без конца совсем 

очевидные истины? И все-та­
ки, я полагаю, время от вре­
мени объясняться надо, осо­
бенно теперь, когда культур­
ные наши связи с зарубежны­
ми странами, в том числе и ка­
питалистическими, бесконечно 
расширились. Надо объяснять­
ся хотя бы потому, что поко­
ления людей, как волны мор­
ские, сменяя друг друга, ка­
тятся по старой нашей планете 
и, подобно рекам, устремляют­
ся к морю, доискиваются исти­
ны. Где она. эта истина? Нет 
на свете человека, каковой не 
говорил бы и не думал бы. на­
пример, о Свободе как тако­
вой? Что же она такое, свобо­
да? И существует ли она как 
некий абсолют?

Последний вопрос особенно 
важен, потому как нет, ка­
жется, еще другого такого по­
нятия. вокруг которого стал­

кивалось бы столько разных 
мнений, накапливалось бы 
столько горючего, взрывчатого 
материала, вспыхивало бы 
столько самых высоких чело­
веческих страстей и самых ■ 
низких страстишек, которые 
столь же часто использовались 
бы как в благородных, так и в 
спекулятивных целях. «Свобо­
да, свобода, свобода!»— слы­
шится отовсюду, и каждый 
вкладывает в это великое сло­
во свое.

Ну, а что же все-таки оно, 
это слово, означает, когда че­
ловек, едва родившись, оказы­
вается туго запеленатым и ка­
кое-то время не может выпро- ■ 
стать ни рук, ни ног,— какая 
уж тут свобода! А подрос че­
ловек — он убеждается, что в 
человеческом общежитии кате­
гория «нельзя» встречается ку­
да чаще, чем категория «мож­
но». Когда он сделает нечто 
предосудительное с точки зре­
ния человеческого общежития, 
его сейчас же сурово и строго 
спросят: «У тебя есть совесть 
или пет?» Совесть, оказывает­
ся, должна быть у каждого 
человека, если он действитель­
но человек и хочет быть им 
и ничем иным,, а совесть 
ведь не что иное, как один 
из самых жестких ограни­
чителей нашей свободы. И 
люди нередко говорят при тех 
или иных обстоятельствах: 
«Сделал бы так, да совесть не 
велит». Когда хотят похвалить 
человека, о нем скажут: «Со­
вестливый». И к этому един­
ственному слову не надо ниче­
го прибавлять.

Но хороший человек, как из­
вестно, имеет и не может не 
иметь своих убеждений, он ис­
поведует и не может не испо­
ведовать какие-то идеи. Вот 
почему я громко возглашаю: 
я — человек, и я не свободен.
Я не свободен от законов чело­
веческого общежития, не сво­
боден от множества полезных 
правил, которые на протяже­
нии тысячелетий выработали 
люди для упорядочения своих 
дел и совместной жизни на 
одной и той же планете. Я не 
свободен от своей совести. Я 
не свободен от своих убежде­
ний, наконец! Последней «не­
свободой» я особенно горжусь, 
ибо она обретается ценою борь­
бы „ЧгЛІ.ЦОРУ духовного возму-j 
жания.
. $ коммунист и. стало быть,,, 
не /свободен от своих, самим 
мною избранных и завоеван­
ных в рядах моей партии ком­
мунистических воззрений. Но 
эти мои воззрения и убежде­
ния меня, как литератора, не 
сковывают, не обрем°няют, а, 
напротив, дают мне безгранич­
ную свободу в выборе худо­
жественных средств для защи­
ты и воспевапия того дела, во 
имя которого пролито так мно­
го крови человеком труда, во­
лею, радостями и стпадапиями 
койго я живу и работаю.

Да, отдавшие жизни за Со­
ветскую Родину, за комму­
низм, никогда не простили бы 
нам, если бы мы равнодушно 
взирали на то, как люди, кото­
рым не дороги наши идеалы, 
яростно атакуют святая свя­
тых советской литературы — 
ее идейные позиции, ее пар­
тийность и народность, самое 
основу ее существования — 
быть первым и до конца вер­
ным помощником партии.

Сказать об этом в канун ис­
торического события — XXV 
съезда КПСС я считаю для се­
бя непременным и первейшим 
долгом.

Сила слова безгранична. При­
званное объединять людей и 
действительно часто объединя­
ющее их в малые, большие ли 
семьи, оно, слово, употреблен­
ное во зло, может создать 
отчуждение между людьми, то 
есть образовать между ними 
пропасть, друзей сделать вра­
гами.

Мы часто внушаем друг 
другу, что с огнем играть опас­
но. Но гораздо реже мы гово­
рим, что не менее опасно 
играть и со словом, поскольку 
в нем, слове, таится не мень­
шая термоядерная сила.

Непросто найти слова, что 
«светят вдаль и вглубь», но 
именно таких слов требует са­
ма советская действительность, 
которую мы беремся изобра­
жать. Нам есть о чем говорить 
во всеуслышание. У нас, совет­
ских собственная гордость, как 
говорил Маяковский. Это гор­
дость высоким интеллектуаль­
ным ростом нашего человека, 
нравственным его совершенст­
вованием, гордость огромными 
успехами во всех сферах — и 
социальной, и экономической, и 
внешнеполитической. Гордост}, 
тем, что мы называем совет­
ским образом жизни.

Слово советского писателя 
призвано быть и созидатель­
ным, и возвышающим. Сокру­
шительным оно должно быть 
лишь относительно всего, что 
нам мешает жить по-нашему, 
по-советски, по-коммунистиче­
ски, и идти избранным нами 
путем.

Мы гордимся тем, что на 
всех партийных наших съез­
дах, с самой, стало быть, высо­
кой трибуны, о делах советской 
литературы говорится как наи­
важнейших, наша работа, ра­
бота деятелей литературы и ис­
кусства, ставится в ряд других 
великих общегосударственных 
и общепартийных дел.

Это и понятна поскольку 
цель у нас одна и заботы одни, |


