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С мечтой о коммунизме
аруководителей партии и прави­
тельства с деятелями литературы 
ч искусства в Кремле?

Об этом!
Да, сила, великая сила нашей 

литературы, нашего искусства —в 
высокой идейности, в ее партийно­
сти и художественном мастерствеі 
Подлинно большой талант подобен 
парящему высоко в небе орлу: он 
видит широко, и эта широта взгля­
да позволяет ему утверждать дей­
ствительность в ее непрестанном 
развитии, во всем том, что радует 
и возвышает человека. Мелко­
темью. копанию на задворках ис­
тории в его творчестве места нет. 
Он пишет с мечтой о коммунизме.

Я снова возвращаюсь мыслью к 
своей литературной юности. Мы 
вступали в жизнь, охваченные жаж­
дой приобщиться к всенародному 
созидательному труду. Мы жадно 
читали «Мать» Горького и поэму 
«Владимир Ильич Ленин» Маяков­
ского, «Чапаев» Фурманова, «Раз­
гром» Фадеева, «Как закалялась 
сталь» Островского, «Железный 
поток» Серафимовича. Образцами 
для нас были «Марш свободы» 
Садриддина Айни и его романы и 
повести, его глубокая и величавая, 
как полноводная река, реалистиче­
ская проза. Нам сиял «Кремль» 
Абулькасима Лахѵти — поэма, ко­
торая утверждала революцию ве­
ликолепными изобразительными 
средствами.

Доморощенные «теоретики», зе­
леные юнцы, гоняющиеся за мода­
ми и сенсациями, пытались очер­
нить писателей старшего поколе­
ния, объявляли их... консерватора­
ми и ретроградами. На каком ос­
новании? За ясность мысли, за 
образы, органично связанные с 
мыслью? Или за партийность, за 
революционную страсть?

Меня эти потуги, эта рекламная 
шумиха и эти безапелляционные 
суждения и возмущали и смеши­
ли. Возмущали пренебрежени­
ем к традициям отцов, к 
истории, а смешили — полнейшим 
невежеством, элементарным незна­
нием традиций и истории. Именно 
Маяковский был новатором, смело 
ломавшим поэтические каноны. 
Именно Вишневский был новато­
ром, смело ломавшим каноны ста­
рой драматургии. Именно Довжен­
ко был новатором, смело искавшим 
новые пути в кинематографии.

Но новаторство их исходило из 
мысли, что «героическая действи­
тельность требует героических 
слов» (Горький), что новая жизнь

Словно не три десятилетия 
каких-то три дня прошло с того 
волнующего часа, который мне за­
помнился навсегда. Горький бесе­
довал с Садриддином Айии. Было 
это в 1934-м, в дни работы первого 
Всесоюзіого съезда советских пи­
сателей. Горький прекрасно разби­
рался в закономерностях развития 
таджикской литературы, хорошо 
знал ее классиков и говорил о том, 
что надо не только опираться на 
национальные традиции, но и твор­
чески осваивать опыт братских ли­
тератур. лучшие достижения миро­
вой культуры.

— А вы знаете поэзию Владими­
ра Маяковского? — спросил Алек­
сей Максимович.

Устод Айни ответил:
— Я плохо владею русским язы­

ком, Маяковского читать мне на 
русском языке трудно, а переводов 
еще мало. Но я знаю одно; у Ма­
яковского нашим молодым поэтам 
нужно учиться патриотизму. Пусть 
каждый писатель, на каком бы язы­
ке он ни писал, помнит, что ис­
точником творческого вдохновения 
являются героические дела народа. 
Народ должен быть главным ге­
роем произведения.

— Вы прекрасно сказали, — за­
метил Горький.

И помню еще встречи и беседы 
с Всеволодом Вишневским, помню 
его яркую темпераментную речь 
на том же первом Всесоюзном 
форуме писателей. Это был писа­
тель-боец, художник и оратор, яс­
но видевший цель свою, знавший 
друзей и врагов. Он говорил-.

«...Пишите о хрустале, о нежно­
сти, о любви и прочем. Но при этом 
никогда не забывайте, что мы 
должны держать в исправности на­
ше оружие и хорошо знать тот 
приписной пункт, куда нам надле­
жит явиться в случае необходимо­
сти. Это полезно и необходимо».

Вишневский приезжал ’к нам в 
Душанбе, выступал с докладом 
по вопросам литературы. Я сопро­
вождал его в поездке в Сарай- 
Камар, к воинам-пограничникам. 
Всеволод Витальевич был погло­
щен думами о фильме «Мы . из 
Кронштадта», который снимал ре­
жиссер Е. Дзиган. Известно, что 
тогдашние руководители кино за­
морозили постановку фильма почти 
на два года. Но он не унывал. Он 
утверждал, что нельзя подходить 
к явлениям искусства с готовыми 
стандартными мерками, что произ­
ведение искѵсства должно быть 
пронизано не камерным сюсюкань­
ем, а высоким накалом революци­
онных чувств, остротой социально­
го конфликта.

— Реализм ничего общего не 
имеет с натурализмом, — говорил 
Вишневский. — Реализм подразу­
мевает типизацию характеров, если 
]хочешь, предельные обобщения... 
Писатель должен Трудиться с меч­
той о коммунизме.

В начале 1Ѳ36 года я был в гос­
тях у него в Москве, на Арбате. 
«Мы из Кронштадта» вышли в 
свое триумфальное шествие по эк­
ранам страны и мира. Поздравить 
Вишневского пришел Александр 
Довженко. Седина уже пробивалась 
в голове, но был он строен, дви­
гался легко и стремительно. Выло 
что-то общее у них — у Вишнев­
ского и Довженко: во взгляде, в 
жестах, подчас в интонациях. А, 
может быть, мне только показа­
лось? Может быть, только подумал 
я об этом, потому что говорили об 
искусстве, и мысли и чувства у 
них были общие.

—- Это и поэзия и роман, твой 
фильм, Всеволод! — восклицал 
Довженко. — Дай я поцелую тебя 
— за ум твой, за твою партий­
ность, за страсть твою!..

Не погрешу против истины, ес­
ли скажу, что именно тогда, при­
сутствуя при встрече двух выдаю­
щихся мастеров искусства, понял 
я, начинающий драматург, как надо 
писать пьесы, что пьеса, как и лю­
бое произведение искусства, требу­
ет органического сочетания партий­
ности и мастерства художника! И 
разве не об этом же вновь напом­
нил нам Никита Сергеевич Хру­
щев в своей яркой речи на встрече

народа принесла в искусство новое 
содержание и оно требует новых 
форм, новых средств выражения.

А из какой мысли исходят те 
молодые писатели, поэты и худож­
ники. которым вдруг тесен стал ме­
тод социалистического реализма? 
Почему не борцы, а люди раздво­
енные. не находящие своего места, 
стали героями их произведений? 
Почемѵ нет в их работах активного 
отношения к теме?

Да просто потому, что не жизнь 
народа, не подлинные поиски новых 
Форм, которые отражали бы всю 
красоту и величие народных дея­
ний, определяют их работу, а сле­
пое подражание западноевропей­
ским образцам.

Журнал «Вопросы литературы» 
проводил анкету о развиваемых мо­
лодыми традициях. В ответах 
мелькали имена Хемингуэя, Ремар­
ка, Сэлинджера, но мало кто на­
зывал Горького. Маяковского, Ни­
колая Островского... Слов нет, 
Хемингуэй — великий писатель, 
Ремарк и Сэлинджер — большие 
таланты, ио есть здесь одно «но», 
о котором не следовало бы забы­
вать. Это «но» заключается в том, 
что герои Хемингуэя и других 
писателей живут в ином, качест­
венно отличном обществе, что они 
протестуют против буржуазной 
действительности. Творческая уче­
ба никогда ничего общего не имела 
со слепым копированием. Творче­
ская учеба всегда подразумевала и 
критический подход.

Говорят, что молодые якобы пы­
таются отражать изменения, про­
исшедшие после разоблачения 
культа личности Сталина. Но 
очень уж однобокое у них это от­
ражение. Видят все они, главным 
образом, в черном свете, хотя в 
большинстве своем были тогда груд­
ными младенцами, либо посещали 
детские ясли и детские сады. В пе­
риод культа личности я потерял 
брата — молодого поэта, постра­
дал сам, был оторван от родных и 
друзей. Но никогда, ни на одно 
мгновение не сомневалось мое по­
коление в партии, в верности идей 
марксизма-ленинизма.

Гордость за партию переполня­
ет наши сердца, за ее мудрость, 
за ее смелость, за ее. решитель­
ность в ликвидации ошибок и пос­
ледствий культа личности, за свет­
лый путь, по которому она ведет 
наш народ. И писать хочется о но­
вом счастье на моей древней тад­
жикской земле, о новых ее людях.

Партия — наш вождь, наш друг 
— открывает перед нами лучезар­
ные горизонты будущего. Она дает 
нам крылья для дерзновенных по­
летов. Речь Н. С. Хрущева на 
встрече с деятелями литературы и 
искусства в Кремлевском дворце 
явилась той стартовой площадкой, с 
которой можно взмыть ввысь. Она 
дала заряд для дальнейшей рабо­
ты. Она укрепила меня, да и не 
одного меня, а всю нашу творче- 
окую интеллигенцию в мысли о 
том, что истинное творческое сча­
стье—в утверждении правды на­
шей жизни, в создании ярких об­
разов сынов и дочерей народа.

«Мы все живем на средства, 
созданные народом, и за это обя­
заны платить народу своим трудом. 
Каждый как пчела улей, должен 
пополнять своим вкладом матерн-< 
альные и духовные богатства об-1 
щества»,— сказал Никита Сергее­
вич Хрущев.

Замечательно сказано!
Ганн АБДУЛЛО,

дааматѵйр


